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FOVAROSI TORVENYSZEK

Févarosi Itél6tabla
Az iigy szama: 16.Gf.40.222/2025/6-I1.

A felperesek:
Mez8hegyes Varosi Onkormanyzat I. rendii
(5820 Mezbhegyes, Kozma Ferenc utca 22.)

Battonya Varos Onkormanyzata 11. rend(i
(5830 Battonya, F6 utca 91.)

Kevermes Nagykozség Onkorményzata I11. rendii
(5744 Kevermes, Jokai utca 1.)

Mezékovécshaza Varos anorma’nyzata IV. rendii
(5800 Mezbkovéacshdza, Arpad utca 176.)

Dél-Békési Kistérség Tébbeéli Tarsulés V. rendi
(5800 Mezokovécshaza, Arpad utca 176.)

Pusztaottlaka K&zség Onkormanyzata VI. rendi
(5665 Pusztaottlaka, Gragan utca 12.)

Medgyesegyhaza Vérosi Onkorményzat VII. rend
(5666 Medgyesegyhaza, Kossuth Lajos tér 1.)

Dombegyhéz Nagyk&zség Onkormanyzata VIII. rendii
(5836 Dombegyhéz, Tavasz utca 5.)

A felperesek képviseldi:
Dr. Varga Imre ligyvéd az [. rendii felperes képviseletében
(5600 Békéscsaba, Kinizsi utca 13.)

Dr. Kopesék Zoltan tigyvéd a Il. és VIII. rendii felperesek képviseletében
(5600 Békéscsaba, Kinizsi utca 13.)

Dr. Nagy Sandor Ugyvédi Iroda (igyintézd: dr. Nagy Sandor tigyvéd) a I11., IV., V. és VII.
rendli felperesek képviseletében
(1136 Budapest, Pannodnia utca 11. 1V. emelet 408. ajto)

Dr. Kindler Katalin iigyvéd, iigygondnok VI. rendii felperes képviseletében
(1141 Budapest, Vezeér utca 116. 11. emelet 6. ajtd)

Az alperes: -
Nemazeti Fejlesztési Kézpont
(1077 Budapest, Wesselényi utca 20-22.)
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Az alperes képviseldje:
Dr. Szolnoki [stvan kamarai jogtandcsos
(1077 Budapest, Wesselényi utca 20-22.)

A per tirgya: tamogatasi jogviszonnyal kapcsolatos per

Az elsofokit birosag: Févarosi Torvényszek

A fellebbezéssel tamadott hatdrozat széma: 31.P.20.836/2024/44/11.

A fellebbezést benyajié felek: 11, 111, IV., V. és VII. rendii felperesek
ftélet

A Févarosi (téldtabla az els6foki birdsag itéletének nem fellebbezett részét nem érinti,
fellebbezett rendelkezését helybenhagyja azzal a kijavitdssal, hogy az alperes javéira megitélt
elséfoki perkoltség Gsszegének megfizetésére a I1. rendil felperest, a I11. rend(i felperest, a IV.
rendi felperest, az V. rendii felperest, és a VII. rendii felperest kotelezi.

Kotelezi a 11. rendii felperest, hogy 15 (tizendt) napon beliil fizessen meg az alperesnek
800.000 (nyolcszéazezer) forint, a I1l. rendii felperest, hogy 15 (tizendt) napon beliil fizessen
meg az alperesnek 300.000 (hdromszazezer) forint, a IV. rendd felperest, hogy 15 (tizendt)
napon beliil fizessen meg az alperesnek 350.000 (haromszazétvenezer) forint, az V. rendi
felperest, hogy 15 (tizenst) napon beliil fizessen meg az alperesnek 300.000 (haromszéazezer)
forint, a V1I. rendii felperest, hogy 15 (tizenst) napon beliil fizessen meg az alperesnek 50.000
(6tvenezer) forint méasodfoku perkdltséget.

A masodfoka eljaras sordn felmeriilt 6.369.880 (hatmillio-haromszazhatvankilencezer-
nyolcszaznyolcvan) forint fellebbezési eljarasi illeték az 4llam terhén marad.

Az itélet ellen fellebbezésnek nincs helye.
Indokoléas

A felperesek kereseti kérelmilkben szerzodésszegéssel okozott kartérités jogcimen kérték az
alperes marasztalasat: a I1. rendd felperes 53.139.717 forint €s kamata, a I11. rendil felperes
14.813.694 forint toke és kamata, a IV. rendii felperes 17.226.467 forint és kamata, az V.
rendii felperes 14.333.347 forint és kamata, a VII. rendii felperes 2.000.000 forint toke és
kamata megfizetésére kérte kitelezni alperest.

Eléadtak, hogy konzorciumként tdmogatdsi szerzodést kotsttek az alperes jogelddjével. A
projektet megvalositottdk, azonban az alperes a tdmogatési szerz6déstdl jogellenesen elallt,
amivel kéart okozott. Allaspontjuk szerint az eléllis jogszeriisége korében a szabalytalansagi
dontésben rogzitett szerzGdésszegé magatartisok megvalosulasat  kell vizsgalni a
rendelkezésre allo bizonyitékok alapjan, amellyel sszefliggésben pendrive-on csatoltak a
szabélytalansagi dontés egyes gyanupontjai helytelenségének igazolasaként az indikétor
értékeket aldtdmaszté dokumentumokat. Mindezek alapjan megéllapithato, hogy az elallas
feltételei nem 4alltak fent, a projekt megvalosult, az esetleges szerzddésszegés esetében pedig
az elallas nem volt aranyos jogkovetkezmény. Hivatkoztak arra is, hogy az elallasi jog
gyakorlasa kizart, mert az eredeti éllapot nem éllithato helyre. Az érvényesitett jog korében a
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Polgéri Taérvénykdnyvrdl szold 2013, évi V. torvény (a tovabbiakban: Ptk.) 6:140. § (1)
bekezdését, 6:213. § (2) bekezdését, a 6:137, §-at, 6:142. §-at, 6:143. §-at és 6:144. §-at

Jeldlték meg. Kiemelték, hogy a 2014-2020 programozasi idészakban az egyes eurdpai uniés

alapokbol szdrmazé tamogatasok felhaszndldsanak rendjérél szélo 272/2014. (X1. 05.)
Korm.rendelel (a tovabbiakban: Rendelet) 59. § (5) bekezdése szerint a konzorciumi tagok
timogatdsi szerz8dés megszegéséért vald feleldssége nem egyetemleges, a 164, § @)
bekezdés szerint a jogkdvetkezménynek igazodnia kell a szabdlytalansag silyahoz.
Hivatkoztak az ASZF 7.4.2. b) pontjara, amely alapjan a kedvezményezettet elbszor fel kellett
volna szdlitani a szerz6désszerti teljesitésre, ami nem (6rtént meg.

Az alperes az ellenkérelmében kérte a felperesek keresetének az elutasitasdt. Hivatkozott arra.
hogy a konzorcium, mint kedvezményezett szerzédésszegd Jogellenes magatartast tanusitott.
czért a tdmogatdsi szerz6déstdl jogszerlien dllt el, azaz az alperes részérol a szerzédésszegd
magatartas nem dllapithatd meg, kart nem okozott.

Hangsulyozta. hogy a tamogatési szerz8dést a konzorciummal. a konzorciumot képviseld 11.
rendii felperessel kototte. A tAmogatési szerzédés cgy egységes oszthatatlan szolgiltatisra
vonatkozik, a projekt nincs részekre lebontva. A  konzorciumi tagok a projektek
megvalosuldsaért egyetemleges feleldsséggel tartoznak a tamogat6 felé a Rendelet 3. § 19.
pontja ¢s a Ptk. 6:498. §-a értelmében. Kiemelte, hogy a kedvezményezett a harmadik
hianypdtlas sordn sem nydjtotta be a Felhivasban rogzitett dokumentumokat, azokat az EPTK
feliletre nem wltétte fel, ezért a zard szakmai beszamold cllendrzése csak a meglévé
anyagok, a rendelkezésre allé6 dokumentumok alapjan volt lehetséges, ami alapjan négy
gyantpontban szabdlytalansagot allapitott meg. A hidnyosan benytjtott dokumentumok nem
igazoltak a miiszaki-szakmai eredményeket, a célértékek elérését, ennélfogva nem igazolhato
a felmeriilt koltségek valddisdga sem. Ennek megfeleléen a projekt megvaldsitasa soran a
kedvezményezett nem a Felhivasban és a tamogatasi szerz6désben foglaltaknak megfeleléen

jart el ezért indokolatlan és jogosulatlan kiadas keletkezett, illetve keletkezhetett

Magyarorszag ¢és az Unid koltségvetésében, ugyanakkor a pénziigyi érdeksérelem, illetve
annak veszélye is fennall. Kiemelte. hogy az clallas jogszeriitlensége tantkkal nem
igazolhatd. a szerzédésszerii teljesitést felpereseknek az okirati bizonyitékoknak az alpereshez
hataridoben t6rténé benyajtasaval kellett volna igazolniuk.

Az clsbloki birosag itéletében a keresetet elutasitotta és kitelezte az 1.-VII] rendli alpereseket
(helyesen: felpereseket), hogy 15 nap alatt fizessenek meg az alperesnek egyiittesen Ssszesen
1.000.000 forint perkéltséget akként. hogy az I. rendii felperes 120.000 forintot, a 1. rendii
alperes (helyesen: felperes) 370.000 forintot, a I11. rendii alperes (helyesen: felperes) 110.000
forintot, a 1V. rend{i alperes (helyesen: felperes) 120.000 forintot, az V. rendi alperes
(helyesen: felperes) 100.000 forintot, a V1. rendii alperes (helyesen: felperes) 70.000 forintot.
a VII. rendii alperes (helyesen: felperes) 10.000 forintot, a VIII. rendG alperes (helyesen:
felperes) 100.000 forintot. A VI. rendii felperesi képviselé dr. Kindler Katalin ligyvéd
tigygondnoki dijat 150.000 forintban allapitotta meg, amelyet az allam visel. Rendelkezett
tovabba az iigygondnoki dijnak az itélet jogerdére emelkedését kivetd kiutalasardl,
Megallapitotta, hogy a feljegyzett 1.500.000 forint eljarasi illeték az allam terhén marad.

IMatarozatanak tényallasaban megallapitotta, hogy Magyarorszdg Kormanya az Eurépai Unid
Eur6pai Strukturalis ¢s Beruhdzdsi Alapok felhasznaldsaval kozszolgaltatasok mindségi
fejlesztese €s hozzaférhetdségének javitasit célozva — a 105/2015 (I1V.23.) Korm.rendelet
szerint  kedvezményezett  telepiilések onkormanyzatai,  valamint ezen telepiilési
onkormanyzatok t6bbségi tulajdonaban 4llé nonprofit szervezetek részére — a human
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kizszolgaltatasok fejlesztésének megvaldsitasa érdekében — pélyazati fethivdst tett kozzé
EFOP-3.9.2-16 kodszammal a human kapacitdsok teriileti kiilonbségeinek csokkentése
érdekében projektek megvalositasara. A Felhivas cime JHuméan kapacitasok fejlesztése
térségi szemléletben — kedvezményezett térségek” volt.

Az 1.-VIIL. rend(i felperesek a Felhivas alapjan kozos tamogatdsi kérelem benyUjtasa
érdekében 2017. februar 1-én elvi konzorciumi egyiittimiikddési megallapodast., késobb
egységes szerkezetbe foglalt un. végleges konzorciumi egyiittmiikédési megdllapodast
kotottek. 2017. marcius 16-an a konzorcium vezetdje, a Il. rendi felperes EFOP 3.9.2.-16-
2017-0025 szamon ,Komplex human kapacitds fejlesztés a minéségi kozszolgaltatasért €s a
tarsadalmi hatranyok enyhitéséért” cimen tamogatasi kérelmet nyujtott be.

2017. november 7-én a konzorcium altal benyujtott palyazatot tdmogatandonak itélték, ¢€s
timogaté 492.806.144 forint vissza nem téritendd tamogatasrdl kiildott értesitést.

2017. december 29-én az Emberi Eréforrds Fejlesztési Operativ Program (EFOP), mint
tamogaté és a [I. rendii felperes altal képviselt konzorcium kozott tamogatasi szerzodés jott
létre a projekt megvalositisara. A tamogatas Gsszegébdl a konzorciumi tagok, a felperesek
kiilonbozé mértékben részesiiltek a pélydzatban altaluk megvalositandd  projektek
tAmogatasara. A tdmogatdsi szerzodés szerint a projekt kezdetének idopontja 2018. januar 4.,
a projekt befejezésének idépontja 2019. december 31. volt. A tamogatasi szerzOdés szerint a
kedvezményezettnek meg kellett felelnie a Felhivasban eldirtaknak, a tdmogatasi szerzddes
szabalyainak, a szerzédés részét képezd ASZF-nek, valamint a jogszabilyi el6irdasoknak.

A tamogatési szerzédés értelmében a kedvezményezett altali szerzOdésszegésnek mindsil a
7.1.1. pont szerint, ha a thmogatast jogszabélyellenesen, nem rendeltetésszerlen, illetve nem a
projekt céljanak megvalositasara haszndlja fel, vagy a tamogatott tevékenyscg megvalositasa
egyéb modon meghitsul, illetve tartos akadalyba iitkozik; a 7.1.2. pont szerint, ha a
tamogatott tevékenység megvalositasaval — neki felrohato okbdl — késedelembe esik, illetve
részben vagy teljes mértékben elmulasztja azok teljesitését; tovabba a 7.1.3. pont szerint, ha a
projekt megvalositdsa soran jogszabalyon vagy szerzidésen alapuld egyéb kotelezettségét
megszegi, annak nem vagy nem hataridében tesz eleget, igy kiilondsen, ha a kedvezményezetl
nem tesz eleget, illetve hatdriddben nem tesz eleget a szerzGdésben, az ASZF-ben vagy
jogszabalyban foglalt bejelentési, adat- és informaciod szolgaltatasi, nyilatkozattételi vagy
egyéb egylittmitkddési kotelezetiségenek [b)]; bidrmely jelentéstételi vagy beszamolasi
kotelezettségét, azt nem megfelelé formaban vagy nem a megfeleld informaciokkal és
mellékletekkel nydjtja be, a kotelezettségét a teljesitésre vagy hianypotlasra vonatkozo
felszolitas kézhez vételétdl szamitott 15 napon beliil sem teljesiti [¢)]:

A 7.2. pont értelmében a kedvezményezett altali szerzddésszegés jogkovetkezményeiként a
tamogaté a 272/2014 (X1.5.) Korm. rendeletben meghatdrozottakat és az alabbi
jogkovetkezményeket alkalimazhatja: 5. elallas, 6. jogtalanul igénybe vett tdmogatdsi Gsszeg
visszakovetelése. A 7.4.2. pont szerint, ha a kedvezményezett a ra vonatkozo barmilyen
jogszabalyi, szerzodéses vagy egyéb eldirast megszegi, a tamogatd jogosult a szerzédéstol
elallni, igy kiiléndsen a) a 7.1. pontban irt szerzbdésszegések esetén, kivéve, ha a szerzdés
vagy az. ASZF a szerzddésszegéshez mas jogkovetkezményeket fiiz, b) ha a kedvezményezett
a tdmogato szerzddésszerli teljesitésére vonatkozo felszolitasra az abban megjeldlt hataridot
kévetd 30 napon belil sem teljesiti a szerzodés, valamint az ASZF alapjan fennallé
kotelezettségét, h) a kedvezményezett ellen lefolytatott ~ szabalytalansdgi  eljards
eredményeként  szabdlytalansdg  megallapitasa torténik, a tdmogatott tevékenység
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megvalosuldsa meghitsul, tartos akaddlyba iitkozik, e) a 272/2014 (X1.5.) Korm. rendeletben,
az AVR-ben, vagy mas vonatkozd jogszabalyban meghatarozott egyéb esetekben. A
szerzOdestol torténd eladllas esetén a kedvezmeényezett az addig folydsitott tdmogatas —
beleértve az clbleg — Bsszegét a Ptk. 6:47. § (2) és (4) bekezdése szerinti kamattal névelt
mértekben — kincstari korbe tartozd kdzponti kéliségvetési szervek esetében kamatmentesen
kdteles visszafizetni a tdmogatd dltal megjeldlt bankszadmlara, az elallas készbételétdl
szamitott 30 napon beliil. A szerz6dés 14.2. pontja szerint a szerz8dést felmondani nem lehet.

A 1L rendii felperes, a konzorcium vezetdje 2020. jalius 30-an zaro kifizetési igénylést és zard
beszamolot nyujtott be a tamogatohoz. 2020. december 18-dn a tAmogatd a konzorcium
vezetOjét hianypotlasra hivia fel, a hianyokat azonban nem potoltak teljeskériien. 2021. méjus
4-én a tdmogatd Gjabb hianypdtlasi felhivast kiildott a kedvezményezettnek, amelyre 10 nap
hatarid6t biztositott, e hianypoétlasi felhivast a konzorcium képviseldje nem toltétte le, nem
vette at, ezért a timogat6 a felhivas kézbesitési vélelmét allapitotta meg.

2021. junius 1-3. kozdtt a tamogatd a hidnypétlasi felhivasok nem teljesitése miatt helyszini
cllenérzést tartott, amelyrdl jegyzokonyvet vett fel, ebben a kedvezményezett szamara eldirta
a sziikséges intézkedéseket.

2021. jalius  8-an  a tamogatd Gjabb, harmadik hidnypétlasi felhivast kiildétt a
kedvezményezett konzorcium vezetdje részére, aki e felhivast sem téltdtte le, nem vette 4t,
czért a tamogatd 2021. julius 15-én a hianypdtlasi felhivas kézbesitése vélelmének bedlltat
rogzitette. A hidnypotlasi felhivas teljesitésére 15 nap hatdrido 4llt rendelkezésre. A
kedvezményezett konzorcium képviseldje a harmadik hianypdtlasi felhivast 2021. jOlius 30-
an. a hianypotlasi hataridé teljesitésének utolsd napjan vette at, a hianypotlast hataridében
nem teljesitette,

A tamogatd a zard kifizetés igénylés és a zard beszamold hianypétlasdanak nem teljesitése
miatt szabdlytalansagi eljarast inditott a kedvezményezettel szemben. Az errdl szdl6
tdjékoztatdst 2021. oktober 15-én a kedvezményezettnek a kapcsolattartis elektronikus
feltiletén megkiildte, azonban a kedvezményezett konzorcium képviseldje e tajékoztatot sem
toltotte le, a kézbesitési vélelem beallt. A tdmogaté a szabdlytalansagi eljarasban a hataridét
meghosszabbitotta.

A 2022, jilius 6-dn kelt szabdlytalansagi dontésben a tamogaté megallapitotta, hogy
szabdlytalansag tortént a projekt teljesitésében, mert a kedvezményezett a zard szakmai
beszamolo benyujtasat tébb alkalommal elmulasztotta, a harmadik hianypdtlasi kérben sem
nyujtottak be a kért dokumentumokat, a beszamolé ellendrzése ezért csak a rendelkezésre alld
iratok alapjan tortént, ami hianyossagokat rogzitett.

A szabdlytalansagi dontés az alabbiakat tartalmazza:

Az 1. gyanGpont szerint a zard szakmai beszamolod hidnypotlasanak benytjtisat a
kedvezményezett t6bb alkalommal elmulasztotta. a harmadik hidnyp6tldsi kérben sem
keriiltek benyijtasra a hianypotlasban kért dokumentumok. illetve azok feltltése nem tortént
meg az EPTK feliiletre sem, igy a zaro szakmai beszamold ellendrzése csak a zard szakmai
beszamold ¢és a korabbi szakmai beszamoldk soran csatolt dokumentumok alapjan volt
lehetséges. A lefolytatott ellenérzés alapjan nem teljesiilt az a feltétel, miszerint a Felhivas
3.4.1. alapjan a 3. mérfoldkd datumaig (amely datum megegyezik a projekt fizikai
befejezésének napjdval) a szamszer(sitett szakmai elvirdsok és a vallalt indikator értékek
100%-a teljesiil, valamint valamennyi kételezoen el6irt tevékenység, illetve a tdmogalasi
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kérelemben vallalt tevékenység megvaldsul. A rendelkezésre allo dokumentumok alapjan az
ellendrzést kovetden a hianyossagok miatt az indikator értékek nem voltak elfogadhatoak.

A 2. gyantpont szerint nem teljesiilt a Felhivas 3.4.1.1. pontjdban meghatdrozott feltétel,
amely szerint a miiszaki-szakmai eredményeket a projekt fizikai befejezésének idépontjara
sziikséges elérni. A miszaki-szakmai eredményeket alatdmasztd dokumentumok hidnyosan
keriiltek feltsltésre, a rendelkezésre allo adatok, dokumentumok alapjan a miiszaki-szakmai
eredmények egyike sem teljesiilt, a kért dokumentumokat nem nyGjtottak be a harmadik
hianypdétlasra sem.

A 3. gyanupont megéllapitotta, hogy a Felhivas 3.1.2.1. pontja alapjan a projekt befejezésekor
150.000.000 forint vagy azt meghaladd tamogatasi osszegii projekt esetén kotelezé a
projektszintli konyvvizsgélat elvégzése, az errdl szolo igazoldst a zdrd elszamolds részeként
szitkséges benytjtani. A kedvezményezett részérdl ennek beny(jtasa nem tortént meg, azt az
elektronikus rendszerbe nem toltstték fel. 4. gyanapont szerint a Felhivas 3.1.2. pontja alapjan
a kotelezd tajékoztatas, a nyilvanossdgra vonatkozo feltételek sem teljesiiltek, nem kertilt
benytjtisra a sajtokézlemény a projekt zarasarol, illetve a c) ¢s d) tipust tabldkra
vonatkozoan kért fotok és nyilatkozatokat sem csatoltak.

A szabalytalansagi dontés szerint a szabalytalansagi eljards meginditasardl a konzorcium, a
kedvezményezett és a konzorciumi tagok tajékoztatdst kaptak. A tijékoztatd levelet sem a
kedvezményezett, sem a konzorciumi tagok nem vették at, a rendelkezésre 4llo hét napon
beliil a kézbesitési vélelem bedllt valamennyi konzorciumi partner vonatkozasaban. A
kedvezményezett, illetve a konzorciumi tagok az eljards folyaman észrevételt nem tettek.

A szabélytalansagi dontés rogzitette, hogy a tdmogatdsi szerzédéssel a konzorcium vezetdje
és az Emberi Eréforrasok Minisztériuma, mint tdmogatd kozow jott létre tamogatdsi
jogviszony. Megallapitotta, hogy a kedvezményezetl a projekt megvaldsitdsa sordn nem a
Felhivasban és a Rendeletben foglaltaknak megfelelden jart el, kiemelte, hogy mind az
indikatorok, mind a miiszaki-szakmai eredmények kapesin nem elég csupan a zard
beszamoldban nyilatkozni az adott érték elérésérol, a Rendelet 120. § (1) bekezdés alapjan
valamennyi alatimaszté dokumentum benyujtasa kotelezd és azokat megvizsgalva az Iranyito
Hatésag dont az adott indikator/miszaki-szakmai eredmény teljesitésének elfogadasarol. A
szabalytalansagi  dontés mellékletét képezd tabldzat pontosan felsorolta, hogy mely
megvalésitani véllalt programok esetében milyen hianyossagok voltak, mely dokumentumok
nem keriiltek benyujtasra.

A szabdalytalansagi dontés megdllapitotta az ASZF 7.1.2.és 7.1.3. pontjainak a megszegésél,
ezért a tamogatasi szerzédéstdl jogosult elalni a 7.4.2. pont a)-b) ¢s e) pontjai alapjéan,
valamint a Rendelet 128. § (5) bekezdése és 90. § d) és e) pontjai alapjan, mert a projekt
szabalyszeri megvalositasara nem kerlilt sor, a vallalt miiszaki-szakmai eredmények nem
teljesiiliek, a kedvezményezett a tdmogatéas Osszegével a zard beszamold hianyossagal miatt
nem szamolt el, ezért megallapithaté a jogsértés ténye.

A szabélytalansagi dontéssel szemben a kedvezményezettek jogorvoslati  kérelmet
terjesztettek els. 2022. oktober 26-dn a Miniszterelnokség Eurdpai Unids Fejlesztése
Koordindciojaért Felelés Helyettes Allamtitkarsaga a jogorvoslati kérelmet elbiralva a
szabdlytalansagi dontést helybenhagyta.
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2022. november 9-¢n a szabélytalansagi dontésre tekintettel az Irdnyito Hatosag a tamogatasi
szerzodeéstol eldllt. és a konzorciumi tagok részére kiilon-kiilén felszolitast kiilddtt: az 1. rendii
felperest 16.066.000 forint, a 1I. rendii felperest 49.575.600 forint, a IIl. rend(i felperest
13.885.300 forint, a I'V. rendf felperest 16.066.000 forint, az V. rendii felperest 354.646.644
forint. a V1. rend(i felperest 12.615.300 forint. a VII. rend{i felperest 16.066.000 forint, a VIII.
rend(i felperest 13.426.402 forint timogatas visszafizetésére kotelezte.

Az elséfoki birésag hatarozatdnak jogi indokolasaban megallapitotta, hogy az alperesi
Jogeléd és a konzorcium kézott tamogatasi szerzédés Jjott létre, amelyben a tamogatd a
kdltségvetési tdmogatas nyujtasara, a kedvezményezett pedig a szamdra megallapitott. cldirt
kotelezettségek teljesitésére vallalt kotelezettséget. A 33.885/218. (XII. 14.) AB hatarozat
indokolésa alapjén régzitette, hogy a tamogatasi okirattal sajitos kozjogi és maganjogi
szabalyokon nyugvd jogviszony, atipikus szerzédés jott létre, amelyben az eldllas
Jogszerisége  polgari  birdsdg elétt  vitathatd. Ennek kérében utalt a  Kdria
Kfv.IV.35.017/2014/9. szami itéletében foglaltakra, tovdbbi a Kuridnak a pénziigyi
tamogatassal kapcsolatos perek hataskori kérdéseit vizsgaléd 1/2012. (X1I. 10.) K-PK
véleményében rogzitettekre is. Kiemelte, hogy a tamogatdsi szerzédéssel kapcsolatos elallas
Jogszerlisége, a szerzédésszegés ¢s annak jogkovetkezményei tekintetében a Ptk.
rendelkezései az iranyadoak.

Hangsuilyozta, hogy az alperes a polgari jogi tarsasaggal, a konzorciummal kétét timogatasi
szerzodest, amellyel osszefliggésben utalt a Ptk. 6:498. §-dban foglaltakra. Tévesnek tartotta a
felperesek azon hivatkozasat. hogy a konzorciummal kétott tamogatési szerzdés alapjan a
tagok nem felelnek a masik tag magatartasaért, ennek korében az alperes érvelését osztotta.
Kiemelte, hogy a projekict egy egységes egésznek kell tekinteni attdl fliggetlentil, hogy a
konzorciumi tagok a tdmogatdsi szerzddésnek a projekt rajuk vonatkozd részét, az altaluk
igényelt tdmogatds tekintetében dnalldan valdsitottak meg.

Vizsgalva az alperes eldlldsanak jogszertiségét, illetve ezzel osszefliggésben a felpereseknek a
Ptk. 6:142. § ¢s 143. §-ara alapitott kartéritési keresetét megallapitotta, hogy az alperes
szabalytalansdgot megallapitd déntésében rogzitettek tényszerlick. Helytélloan allapitotta meg
a szabalytalansagi dontés azt. hogy a felperesek megsértették a Felhivas 3.4.1. pontjat, mivel a
felpereseknek a projekt fizikai befejezését kivetden a zaré clszamoldskor a szdmszeriisitett
szakmai elvarasok és a vallalt indikator értékek 100%-4anak teljesiiléset igazolni kellett volna
a megfelel dokumentumok benyujtasaval és ezeknek az EPTK rendszerbe valo feltbltésével.
Az indikatorok ¢s a miiszaki-szakmai eredmények esetében nem volt elegendé a zard
beszamoldban csupan nyilatkozni az adott érték elérésérdl. mert a Rendelet 120. § ()
bekezdése értelmében az ezeket alatamasztd dokumentumokat be kellett volna nyujtani,
amelyek alapjan az iranyité hatdsdg dont az adott indikétor, miiszaki-szakmai eredmény
teljesitésének elfogaddsardl. Nem vitasan a felperesek a harmadik hidnypotlasi felhivasnak
sem tettek eleget, a miszaki-szakmai eredményeket alatamaszté dokumentumokat hianyosan
kiildték meg, ezért az alperes az ellendrzést a hianyos dokumentumok alapjan végezte cl,
amelyek értelmében a miiszaki-szakmai eredmények és az indikator értékek nem teljesiilését
allapitotta meg.

A szabélytalansagi dontés mellékletét képezd tablazat pontosan felsorolta. hogy mely
megvalositani  vallalt  programok esetében, milyen hianyossagok voltak és mely
dokumentumokat nem nytjtottak be. Mindezt akként értékelte az elséfok birdsag, hogy az
cloirasokat a felperesek megszegték, amely lényeges és stlyos szerzodésszegésnek mindsiil.
A fentiek értelmében a felperesek nem hivatkozhatnak arra. hogy a projektet megvalositottak
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és a perben utdlag nem igazolhaydk az indikator-ériékek megvalosulasat. Az ¢ korben tett
felperesi képviseldi nyilatkozat, valamint a felperesek 4ltal inditvanyozott tanuk
meghallgatdsa k6z6mbos, ezért az ezzel dsszelliggd bizonyitasi inditvany teljesitését melldzte.

A felperesek megszegték a Felhivas 3.1.2.1. pontjat is, amely szerint a projekt befejezésekor
kételezé volt a projektszinti kényvvizsgalat elvégzése és az errdl szolo igazolas benyujtasa a
2ér6 elszamolas részeként. Mindez nem tortént meg és az EPTK feliiletre sem toltottek fel
ezzel Gsszefiiggd dokumentumot, ami silyos szerz8désszegésnek mindsiil. E kérben a
felperesek alaptalanul érveltek azzal, hogy a vonatkozo dokumentumok elkésziiltek és azt be
is mutattdk, mivel nem vitatottan az eldirt moédon, azt a zarod elszamolds részeként nem
teljesitették, még hianypotlasi felhivasra sem.

A felperesek megszegték tovabba a Felhivas 3.1.2. pontjét is, mivel a kotelezd tajékoztatas, a
nyilvanossagra vonatkozo feltételek nem teljesiltek, a projekt zarasarol a sajtokdzleményt
nem nyujtotték be, illetve az nem késziilt, tovabba nem nyujtottak be a tablakra vonatkozoan
kért fotokat és nyilatkozatokat sem. A felperesek a fenti magatartasukkal a tamogatdsi
szerzédés 2.2, pontjat is megszegték, amiben vallaltak, hogy a projektet a vonatkozd
jogszabalyoknak megfelelden kelld alapossaggal, hatékonysaggal €s gondossaggal valositjak
meg.

Az elsdfoki birdsag megallapitotta, hogy a fenti felperesi szerzOdésszegés miatt az alperes a
szerz6dés részét képezd ASZE 7.4.2. a) és b) pontjai alapjan jogosult volt elallni a timogatasi
szerz6déstdl, mivel a felperesek a szerzédésszerli teljesitésre felhivo, a zard beszdmolo
hidnyainak pétldsara vonatkozo felhivasnak nem tettek eleget. Az alperes a Rendelet 128. §
(5) bekezdése és a 90. § d) és e) pontjai értelmeében az eldllas jogkovetkezményél
megalapozottan alkalmazta, mivel a projekt szabalyszer(i megvaldsitasdra nem keriilt sor. A
felperesek ugyanis ezt a hidnypotldsi felhivasok ellenére hataridében nem igazoltik, ezért a
vallalt miszaki-szakmai eredmények teljesiilése nem volt megéllapithatd, ugyanakkor
rogzithetd, hogy a zdr6 beszamolo hidnyossdgai miatt a kedvezményezett a tdmogatas
osszegével nem szamolt el.

A 1303/2013/EU BEurdpai Parlamenti és Tanacsi rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) 3. § (1)
bekezdés 47. pontja alapjan kifejtette a szabdlytalansag fogalmat, amellyel Gsszefliggesben
tévesnek tartotta a felperesek azon hivatkozasat, hogy az elallasi jog gyakorldsa nem volt
aranyos és a szerzodésszegés sllyaval nem allt aranyban. A perbeli jogviszonyban az irdnyitd
hatésag elallasi joganak gyakorldsdra nem alkalmazhatoak a tamogatasi jogviszony specidlis
jellegére tekintettel a Ptk. dltalanos szabalyai kifejezett szerzbdéses kikotés vagy jogszabalyi
rendelkezés hianyaban. Az alperesnek a palydzati pénzek, palyazati tamogatdsok
felhaszndldsa. illetve ezek ellendrzése soran is kiilonos szigor(isaggal kell eljarnia, a
jogszabalyi keretek a méltdnyossag gyakorolhatosdgat nem biztositjak a szamard.

Az alperes perkoltségét a 32/2003. (VIIL. 22.) IM rendelet (a tovabbiakban: Ukr.) 3. § (2) és
(6) bekezdése alapjan éllapitotta meg €s azt Gsszesen 1.000.000 forintban rogzitette.
Rendelkezett a V1. rendi felperest képviseld iigygondnok dijarol is a polgdri és kozigazgatasi
birdségi eljaras sordn meg nem fizetett illeték és allam altal elélegezett kiltség megfizetésérdl
52616 30/2017. (X11. 27.) IM rendelet 3. § (1) bekezdése alapjan.

Az itélette] szemben a 11., [1-V. rendii és a VII. rendii felperesek nydjlottak be fellebbezést. A
II. rendii felperes fellebbezésében kérte az elsdfoki birdsag itéletének megvéltoztatasat
akként, hogy a modositott keresete szerint kdtelezze a birosig az alperest arra, hogy fizessen
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meg a reszére 53.139.717 forint t8két, valamint annak kamatat a fellebbezésben megjelslt
modon. Masodlagosan akként kérte az clséfoki itélet megviltoziatasat, hogy az alperes
fizessen meg a felperesnek 47.825.745 forint tokét, valamint annak kamatat a fellebbezésben
megjeldlt médon. Harmadlagosan az elséfoki birésdg itéletének hatdlyon kiviil helyezését és
az cls6fokil birdsag 0 eljardsra és 0 hatarozat hozataldra utasitésat kérte. Kérte tovabba az
alperes masodfokda perkoltségben vald marasztalasat.

A fellebbezésének jogi alapjaként a Rendelet 59. § (5) bekezdését, 86. § (1) bekezdését. 90. §
(1) bekezdés ¢) pontjat, 164. § (4) bekezdését. a Ptk. 6:140. § (1) bekezdését, a 6:213. § (1)
bekezdését. a 6:212. § (1) - (3) bekezdését. a Ptk. 6:137. §-4t, 6:142. §-at. 6: 143. § (3)
bekezdését. 6:144. § (2) bekezdését, 6:518. §-at, 6:519. §-at, 6:522. § (1) bekezdését és a (2)
bekezdés a) pontjat, a 6:527. § (1) bekezdését, tovabba az ASZF 7.4.2.b) pontjat jeldlte meg.

Alléspontja szerint az els6foka birdsag nem tarta fel kelloképpen a tényallast, ezért az itélete

Jjogszabalysértd. Hangstlyozta. hogy a perben a birdsag nem kozigazgatasi jogvitat dont el,

hanem azt vizsgilja, hogy az alperesi kézjogi aktusokban meglestesiilé polgari Jjogi

jognyilatkozatok maganjogi szempontbol Jogszerliek-e. A perben tehdt nem az vizsgalando,

hogy a dontés meghozatalanak idSpontjdban a kozigazgatasi jellegli dontések sordn
rendelkezésre dllo bizonyitékok alapjan a dontés megalapozott-e, hanem arrél kell allast
foglalni, hogy a perben beszerzett és rendelkezésre allé bizonyitékok alapjan megallapithatg-e
az elallds jogszeriitlensége. Ezért a felperes nincs elzarva attdl. hogy az alpcres clallast
tartalmazd  jognyilatkozatdnak polgéri jogi  szempontl  jogszeriitlenségét alatamasztd
bizonyitékait a perben eléterjessze. A felperesck 2025. majus 7-én tartott targyalason egy
pendrive-ot nytjtottak be. amely allaspontjuk szerint igazolta a szerzodésszer( teljesitést. Az
elséfoki birésag azonban a felperesek bizonyitasi inditvanyait mell6zte, a pendrive tartalmat
nem ismerte meg. ezért az itélet megalapozatlan. Ugyan a felperesek az alperes altal
Kibocsatott hianypotlasi felhivast nem teljesitették, azonban az abban foglaltakra vonatkozo
dokumentumok rendelkezésre allnak. igy azokat az els6foku birésagnak meg kellett volna
vizsgélnia. /\Iléspontja szerint minimdlis eltérés volt a palydzat és a megvaldsitas kozott, ezért
indokolt ¢s szitkséges. hogy ha az cls6foki birosig nem a teljes 8sszeg visszafizetését
rendelné el. akkor annak 90%-a visszafizetésére kitelezze alperest, tekintettel magatartas
stilyara, illetve a csckély eltérésre, ami nem alapoz meg teljes visszafizetési kételezettséget.

Allitotta, hogy a felperes a tamogatasi szerzddésbél eredd kételezettségeinek teljes egészében
cleget tett, igy vele szemben eldllasnak nem volt helye. Utalt a Rendelet 59. § (5) bekezdésére
¢s hangsilyozta. hogy a konzorciumi tagoknak a tdmogatasi szerzédés megszegéséért vald
feleldsségét a konzorciumi megallapodas rendezi, az nem teremtett egyetemleges felelGsséget
a tagok kozétt, ugyanis az a tagokra Icbontva sorolta fel az egyes elvégzendd
tevékenységeket. A konzorciumi megallapodas 9. oldalédnak [7] bekezdése szerint minden tag
csak az dltala okozott szabélytalansag miatt tartozik visszafizetési kotelezettséggel. Ennck
megfeleléen a mas altal okozott szabdlytalansagért a felperest, mint konzorciumi tagot nem
terheli felelosség és ennek hidnyéban az elllasi Jjog gyakorlasara sem keriilhetett volna sor,
igy visszafizetési kotelezettsége sem keletkezett.

Az elallasi jog gyakorlasa egyébként is kizért volt az adott helyzetben, mivel a Ptk. 6:140. §-a
szerint, ha a szerz8déskotés eldtt fennallt helyzetet természetben nem lehet visszaéllitani.
akkor elallds helyett legfeljebb felmondésra keriilhet sor. Jelen esctben az credeti allapot nem
allithato helyre. a felperes dltal teljesitett szolgaltatasok nem adhatok vissza, mivel a
tamogatasi szerzodésben altala véilalt programelemeket megvalositotta és azok természetéhdl
adédoan nem lehetséges az credeti dllapot helyreallitasa. Mivel az alperes az elallas helyett
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legfeljebb felmondassal élhetett volna, ebben az esetben a Ptk. 6:212. § (2) bekezdése szerint
a mar teljesitett szolgaltatasokkal kell elszamolni és nincs alapja a teljes tamogatasi Osszeg
visszakdvetelésének. Az allaspontjat tehat a Ptk. 6:213. § (1) bekezdése ¢és a 6:212. §(H-(3)
bekezdései is aldtamasztjak.

Hivatkozott arra, hogy az alperes dltal alkalmazott elallas nem ardnyos jogkdvetkezmény,
figyelemmel a Rendelet 164. § (4) bekezdésére, tovabba a Ptk. 6:140. § (1) bekezdésének elsé
fordulatéra is, amely szerint az eldllas akkor alkalmazhato, ha a jogosultnak a teljesitéshez
fliz6d6 érdeke megsziint. Hangsilyozta, hogy a teljes 491.807.912 forintos tadmogatasi
osszegb6l a szabdlytalansagi gyanuponttal érintett Egészségklub” programok éréke
10.655.300 forint, tovabba a Kaszaper Kozség Onkorményzata dltal a kzosségszervezok
foglalkoztatisara kapott Osszeg 7.039.500 forint, azaz az elallas okaként hivatkozott
szabalytalansigok értéke mindosszesen 17.694.800 forint, ami a teljes projektkaltségvetés kb.
3,5%-a. Megjegyezte azt is, hogy a szabalytalansigi gyanipontok nem a teljes fenti
koltségekre, hanem kizardlag egy-egy esemeényre vonatkoztak. Megitélése szerint a projekt
teljes értékéhez képest a szabalytalansagi gyanupontok jelentéktelen hibanak tekinthetok,
éppen ezért ilyen mértéki eltérés nem sziinteti meg a teljesitéshez [z6d6 érdeket kuldnds
tekintettel arra, hogy a tobbi projektelem megvalosult. Alldspontja szerint ehhez kapcsolodik
az ASZF 7.4.2. b) pontja is, amely szintén az ardnyossag kovetelményének érvényesiilését
szolgalja azzal, hogy elsdként a szerzbdésszer(l  teljesitésre  kell  felszdlitani  a
kedvezményezettet és ezutén keriilhet sor az eldllas alkalmazdsara.

Ramutatott arra is, hogy a masodfoki dontés az ASZF 7.1.1., 7.1.2., 7.1.3. b) és ¢) pontjainak
megsértését allapitotta meg annak ellenére, hogy az elséfoki szabdlytalansigi dontés ilyen
megallapitasokat nem tett. Ugyanakkor a hivatkozott esetek nem allnak fenn. A 7.1.1. pont a
tamogatas jogszabdlyellenes felhaszndlasarl vagy a tamogatott tevékenység meghitsulasarol
rendelkezik. A meg nem valosult programelemekre a kedvezményezettek nem haszniltak fel
tamogatést, tovabbd a tamogatott tevékenység nem hitisult meg, csak a tervezetthez képest
egy masik idépontra tették at. A 7.1.2. pont a tamogatolt tevékenység megvalositasanak
felrohaté késedelmérdl vagy elmulasztasardl rendelkezik. A jogorvoslati kérelemben leirtak
szerint a késedelem kiilsé okokra volt visszavezethetd és elmulasztasa sem allapithatd meg.

A 7.1.3. b) pont a szerzodésben, ASZF-ben, jogszabalyban eléirt bejelentési, adatszolgaltatdsi
és epyiittmitkodési kotelezettség megsértésérdl rendelkezik. A kérdéses adatszolgaltatast sem
jogszabaly, sem a tamogatasi szerz6dés. sem az ASZF nem irta eld. A kedvezményezettek
egyiittm{ikodtek a tdmogatéval és a jogorvoslati kérelemhez is csatolt levélben reszletes
tajékoztatast adtak arra nézve, hogy miért nem lehetséges az adott helyzetben konkrét,
végleges datumok megaddsa. A 7.1.3. ¢) pont a jelentéstételi vagy beszamolasi kotelezettség
megsértésérdl rendelkezik azzal, hogy ilyen esetben a felszolitast kévetd 15 napos hatdridén
beliil kell ezen kotelezettségét teljesiteni. llyen felszolitasra azonban nem keriilt sor. Minderre
figyelemmel az ASZF 7.1. pont szerinti szerzodésszegés nem valdsult meg és ezérta 7.4.2. a)
pont szerint a szerzodéstél nem lehetett elallni. A 7.4.2. b) pont alapjan pedig a timogaténak
az elallast megel6zoen fel kell hivnia a kedvezményezetiet a szerzddésszerl teljesitésre, ez
azonban nem tértént meg.

Nem felel meg az elallas a Rendelet 90. § (1) bekezdés c¢) pontjanak ¢és a 86. § (1)
bekezdésének sem. Nem tortént ugyanis valGtlan adal szolgaltatdsa, hiszen az egyes
programesemények idépontjara nézve a Rendelet alapjan nincs adatszolgaltatdsi kotelezettség,
igy a 86. § (1) bekezdés elsd fordulata sem valosult meg. Allaspontja szerint a szakmai
tartalom fogalmaba nem tartozik bele az esemény pontos idépontja, amelyet szamos
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kdriilmény befolyasolhat. Hangstlyozta. hogy a kedvezményezetiek az események tervezett
adatairdl szolgéltattak adatot. ugyanakkor a szolgaltatott adatok nem befolyasoltak a
tamogatasi dontést. Utalt a Ptk. 6:137. §-dnak magyarazatara, amelynek értelmében minden
olyan magatartas szerzOdésszegésnek mindsdil, amely miatt a szerz6dés nem az abban
foglaltak szerint teljesiil. Ennek meglelelden az alperes részérdl wrténd Jogellenes elallas is
szerzOdésszegést valosit meg.

A tdmogatasi szerzédés 2.4. pontja szerint a szerzddés elvalaszthatatlan részét képezi az
ASZF. amelynek értelmében az ASZF eldirasai a felek Jogviszonydra kozvetleniil hatéssal
vannak. Ennek megfeleléen, ha valamelyik fél megsérti, az el8irtakkal ellentétesen
alkalmazza az ASZF rendelkezését, akkor szerzbdésszegést kovet el. Az alperes az ASZF
t6bb pontjat is megsértette, igy az clallas gyakorldsa soran az ASZF 7.4.2. b) pontjat, mivel
nem szolitotta fel a kedvezményezettet a szerzédésszerdi teljesitésre. Ugyanakkor a
mésodfoki szabélytalansagi diéntés megalapozatlanul hivatkozott az elallas alapjaul az ASZF
7.1, 7.1.2. és 7.1.3. b) és c) pontjainak sérelmére, igy az ezekre alapitott eldllassal
megsériette az ASZF hivatkozott pontjait.

Tévesnek tartotta az alperesnek a Ptk. 6:140. § sérelme kapcsan eldadott érvelését, mivel a
Rendelet eléirhat specialis szabalyokat a tamogatasi szerz6désekkel létesitett Jjogviszonyokra,
de nem irhatja feliil a Ptk.-nak az osszes elallasra irdnyadé ¢és az eldllasi jogot adott esetben
korlatozd szabdlyat. Az elallasnak minden esetben meg kell felelni az egyéb jogszabilyi
eldirdsoknak, igy a Ptk. 6:140. §-anak, valamint 6:212. § (1)-(3) bekezdéseinek és a 6:213. §
(1) bekezdésének is. Minderre figyelemmel az elallas Jogellenes, ami egyben
szerzOdésszegésnek is mindsiil. Hangsilyozta. hogy az alperes a szabdlytalansdgi eljaras
kovetkezménycként a felperesi érvek ismeretében szandékosan ¢és célzatosan jart el az eldllas
kozlésekor, a szandéka kifejezetten arra iranyult, hogy a tdmogatasi Jjogviszonyt felbontsa és a
tamogatasi dsszeget visszakévetelje. Ennélfogva az alperesnek a szabélyszertitlen elallasra
figyelemmel a Ptk. 6:143. § (3) bekezdése alapjdn a teljes kart kell megtéritenie.

Az clallas, mint szankcio aranyossagaval kapcsolatban hivatkozott arra is, hogy az adott
eseményekre nem volt még elszamolva kéltség és igy kiilondsen aranytalannak mindsiil az
Gsszes  konzorciumi tagot érinté  elallas. amely mialt a teljes tamogatési Osszeget
visszakdveteli az alpercs.

A L rendii felperes fellebbezésében kérte az elséfoku birosag itéletének megvaltoztatdsat
akként, hogy a birdsag kitelezze az alperest 14.813.694 forint téke és annak a fellebbezésben
megjelslt késedelmi kamatinak megfizetésére a 111. rendii felperes javara. Kérte tovabba az
alperes mdsodfok( perkéltségben vald marasztalasat, Masodlagosan kérte az itélet hatalyon
kiviil helyezését és az elséfokn birosag 0] eljarasra és 0j hatdrozat hozataldra utasitasat.

A IV rendli felperes fellebbezésében kérte az clséfoki birosag itéleténck megvaltoztatésat
akként, hogy kételezze a birdsag az alperest 17.226.467 forint t8ke és annak a fellebbezésben
foglaltaknak megfeleld késedelmi kamaténak megfizetésére. Kérte tovabbd az alperes
perkdltségben vald marasztaldsat. Masodlagosan az elséfoku birosag itéletének hatalyon kiviil
helyezését és az elséfoku birosdg uj eljarasra és j hatérozat hozataldra utasitdsat kérte.

Az V. rendii felperes fellebbezésében kérte az elséfoki birosdg itéletének megvéltoztatasat
akként. hogy a birosag kotelezze az alperest 14.333.304 forint téke és annak a fellebbezésben
megjeldltek szerinti késedelmi kamaténak megfizetésére az V. rendii felperes javara. Kérte
tovabba az alperes masodfoku perkdltségben valo marasztalasat. Masodlagosan az clséfoki
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birésag itéletének hatalyon kiviil helyezesét és az elsdfokl birosag 0j eljaras lefolytlatasara és
0j hatarozat hozataldra utasitasat lkérte.

A VII. rendii felperes fellebbezésében kérte, hogy a birésag kételezze az alperest 2.000.000
forint téke és annak a fellebbezésben megjeldlt késedelmi kamatanak VI11. rend(l felperes
részére valé megfizetésére, kérte tovabbé az alperes masodfokii perkdltségben valo
marasztalasat. Masodlagosan az els6fokd itélet hatalyon kiviil helyezését és az elsdfokd
birdsag 0j eljarsra €s uj hatarozat hozatalara utasitasat kérte.

Allaspontjuk szerint az elséfoki birésag a ényallast a valos iényekkel csak részben azonosan
gllapitotta meg. Lényeges ténynek mindsiil ugyanis, hogy a felperesek altal alkotott
konzorcium alapdokumentuma, a konzorciumi megallapodés 3.3. pontja hatarozta meg az
egyes tagok dltal a projekt keretében vallalt tevékenységet és az arra juto koltséget, valamint a
tAmogatasi Gsszeget. A megallapodds 3.6. pontjanak (7) bekezdése szerint a tag koteles az
4ltala okozott szabalytalansag vagy szerzOdésszegés miatt visszakovetelt 6sszeget kozvetlentil
a thmogatd részére visszafizetni. Ebbol az allapithaté meg, hogy a konzorcium tagjai nem
egyeztek meg az egymas kozti viszonyaikban egyetemleges kotelezettségrol. E kérben utaltak
tovdbb4 a Rendelet 59. § (5) bekezdésére is. A konzorciumi megdallapodas nem teremtett
egyetemleges felelésséget a tagok kozdtt, tehat a mas tag altal okozott szabalytalansageért a
felperest, mint konzorciumi tagot nem terheli felelésség, ezért vele szemben elallasnak nincs
helye, tovabba nem terheli visszafizetési kotelezettség sem.

Jelentéséget tulajdonitottak annak, hogy az alperesi jogel6d 2020. december 18-4n az EPTK
feliileten a zaro kifizetési igénylés és a zard beszamold hianypotlasara hivta fel a
kedvezményezettet, aki a 1l. rendii felperes volt, mint konzorcium vezetd. A hidnypotlasnak
2021. janudr 9-én ugyan hianyosan, de eleget tett. Ezt kivetden ujabb hidnypotlasra keriil sor,
amelynek a nem teljesitése miatt 2021. jinius 1. és 3. kozott zard helyszini ellendrzésre kerlilt
sor a projekt kapcsan, amelyrdl jegyz6konyv késziilt. A jegyzOkonyv alapjan rdgzithetd, hogy
a 7aro helyszini ellendrzés jelentése pozitivan allapitja meg, hogy a konyvvizsgdloi jelentés
rendelkezésre 4ll, illetve a zard beszamolé elfogadasra ¢s a hianyp6tlas soran bekiildésre
keriilt, tovdbba a projekt fizikai, pénziigyi elérehaladdsa a tdmogatasi szerzodésnek és a
beszamoloknak megfelels. ardnyos. a Kkifizetési kérelmet alatamasztd  bizonylatok
rendelkezésre allnak, Gsszhangban vannak a benyujtott nyilatkozatokkal, az indikatorok és
mérfsldkdvek teljesiilése aranyos, a projekt miiszaki és pénziigyi késziiltsége 100%-0s. Az
indikéatorok kapesan megallapitottak, hogy azokkal Gsszefliggésben a célértékek mindegyike
megvaldsult, sét mindegyik tulteljesitésre keriilt. A miiszaki-szakmai eredmények kapcsan
rogzitette a jegyzOkonyv, hogy azok darabszamban, vagy szézalékban és foben tilteljesitésre
keriiltek. Tobb esetben figyelemfelhivast tartalmazott a jegyzOkonyv a zard beszamoloban
K6zt adatok modositisra, azonban ez egyetlen esetben sem érintette az eldirt célérték
elérését. A jelentés az intézkedési terven kiviil nem kifogasolt komolyan semmit a harom
konzorciumi tag esetében, ahol a tamogatott tevékenységek osszege tobb mint 10.000.000
forint volt, csak néhany 100 forintos, illetve néhany 1000 forintos tételek kijavitasat allapitja
meg. Hangsulyoztak, hogy a hibak és a hignyok bagatell mértékiiek voltak, vagy inkabb
cljarasi vagy technikai jelleglick, tehat nem tortént meg az Eurdpai Unié tamogatasi
osszegének rendeltetésellenes vagy szabalyszeg0 felhasznalasa.

JelentBséget tulajdonitottak annak is, hogy a tamogatd a helyszini ellendrzést kdvetden 2021.
jalius 8-4n a zard kifizetési igénylés és a zdrd beszamold vonatkozasaban ismételten
hianypoétlasra szolitotta fel a 1. rendl felperesi kedvezményezettet. A 1l rendii felperes a
hidnypdétlast ténylegesen a teljesitési hatdridé utolso napjan vette at. A projektmenedzser a
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hidnypétldst teljesiteni kivanta, azonban e-mailben olyan tdjékoztatdst kapott, hogy ugyan a
15 napos benyujtas hatdrideje 2021. julius 30.. azonban az EPTK rendszer — ahova a
hianypotlast teljesiteni kellett volna feltdltéssel — 2021 jilius 29-én, tehét a teljesitési hataridé
el6tt egy nappal mér lezart, Ezt az informatikai lehetetleniilést a 111, rendii alperes az EPTK
felilletének képernys fotdjaval keresetében igazolta. Ebbél kovetkezéen nem valos az a
ténymegallapitas, hogy a II. rendi; felperesi konzorciumvezets a hidanypétlast hataridében nem
teljesitette, hiszen azt objektiv akadaly gatolta meg. Mindezeket a tamadott itélet nem
rigzitette.

Kiemelték a szabélytalansagi dontéssel kapesolatban, hogy az 1. szamu gyanipont
vonatkozasaban a szabalytalansagi dontésben rogzitett célérték nem egyezett meg a helyszini
ellenérzés soran rogzitett célértékkel. valamint a megallapitott érték egyetlen esetben sem
cgyezett meg a helyszini ellendrzés sordn megallapitott értékkel. A szabalytalansagi dontés az
eltérés okat nem hatarozta meg. A helyszini ellenérzés adatai alapjan ugyanakkor valamennyi
indikétor teljesiilt, amits] cltér a szabalytalansagi dontés, amely szerint hat indikdtorbdl csak
egy teljesiilt. A szabélytalansagi dontés tehat cllentétes a zérd helyszini ellendrzési

Iclentésben foglaltakkal.,

A misodik gyantpont kapcsan is hibés a szabalytalansagi déntés, mert egy esetben még a vita
targyat sem képezhetd célérték sem egyezett a helyszini ellenérzés soran rogzitett célértékkel,
valamint a megéllapitott érték egyetlen esetben sem egyezett meg a helyszini ellenérzés soran
rogzitett ¢értékkel. A helyszini ellenérzés adatai alapjan valamennyi miszaki, szakmai
eredmény teljesiilt, ehhez képest a szabalytalansigi dontés azt rogzitette, hogy tiz miiszaki.
szakmai eredménybdl egyetlenegy sem teljesiilt. A szabalytalansdgi dontés az eltérés okat
nem régzitetie,

A harmadik gyanupont kapesan a helyszini ellendrzés soran a tamogato altal megallapitdst
nyert, hogy a kényvvizsgaldi jelentés rendelkezésre all, a szabélytalansdgi dontés mégis cnnek
az ellenkezéjét allapitotta meg, az eltérés okat azonban nem indokolta. A negyedik gyantpont
kapcsan a helyszini ellenérzés Jegyz6kinyvében nem talalhats megallapitas a nyilvanossaggal
kapcsolatban.

Hangstlyoztdk, hogy a tdmogaté altal meghozott szabalytalansagi dintés egyes gyantpontjai
cllentétben dlltak a tamogatd altal korabban készitett zars helyszini ellenérzési Jjegyzokonyv
tartalmaval. ennélfogva az, 6nmagdnak és a tényeknek ellentmondé szabdlytalansagi déntés
nem lehet alapja a tamogatasi szerzédéstd valo eldllasnak. Mindebbél kivetkezik annak
megallapitdsa is, hogy az irdnyité hatdsag cllentmondésaj és megalapozatlan déntései miatt
lett volna helye a perben bizonyitasnak, azonban az els6fok birdsag nem tarta fel
kellsképpen a tényallast, ezért az itélete jogszabalysértd.

Fenntartottak azon allaspontjukat, hogy a perben nem az vizsgélandd, hogy a déntés
meghozatalanak  idépontjdban a kozigazgatasi jellegli dontések meghozatala soran
rendelkezésre 4llo bizonyitékok alapjan a déntés megalapozott-e. A birésagnak arrél kell
alldst foglalnia, hogy a perben beszerzett és rendelkezésre 4ll6 bizonyitékok alapjan
megallapithatd-e az elallas Jogszeriitlensége. Ennélfogva a felperesek nem voltak clzdrva
attol, hogy az elallas Jogszertitlenségét alatamasztod bizonyitékokat eléterjesszék a perben.

Hivatkoztak arra is, hogy a perben helye van a tdmogatasi szerzédésts| valo elallasbol eredd
kértéritési igény polgdri perbeli elbiralasanak, amellyel Ssszefligaésben a Kiria Pfv.V.20.
923/1919/7. szama itéletének [28] bekezdésére utaltak. Hangstlyoztak, hogy az elallas
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jogszeriitlenséget alatamaszté bizonyitékokat eldterjesztették: az V. rendli felperes 2025.
majus 7-én tartott targyalason egy pendrive-ot csatolt, amely igazolta a tamogatési szerzodés
szerzBdésszerdi teljesitését. Az elsdfokl birésag azonban bizonyitdsi inditvanyokat mellozte, a
pendrive tartalmat nem ismerte meg. Minderre figyelemmel az elséfokn itélet
megalapozatlan. Ugyan az alperes altal kibocsatott hianypotlasi felhivast nem teljesitette a 1l
renddi felperesi konzorcium vezet§, azonban az abban megjelolt dokumentumok rendelkezésre
allnak, ezért az elallas jogszerlisége korében azokat az els6foku birosagnak vizsgilnia kellett
volna.

A Rendelet 86. § (1) bekezdésével és a 90. § (1) bekezdés c} pontjaval gsszefliggésben
megdllapitottak, hogy az iigyben nem tortént valotlan adat szolgaltatasa €s az adatszolgaltatas
nem befolyasolta a timogatési dontést sem, ezért az elallas specidlis jogszabélyi feltételei nem
alltak fenn. A Rendelet 164. § (4) bekezdése kapesan rogzitették, hogy a tamogatd elallasa,
mint alkalmazott jogkdvetkezmeény nem all aranyban a megéllapitott szabalytalansaggal.
Utaltak tovabba a Ptk. 6:140. § (1) bekezdésére, miszerint a szerzbdéskotés eldtt fennallt
helyzetet a felek kozott mar nem lehet természetben visszaallitani, ezért nem keriilhetett volna
sor az elallasra, tovabba az alperesnek a te ljesitéshez fliz6dd érdeke sem sziint meg. E korben
utaltak tovabba a Ptk. 6:213. § (1) bekezdésére és 6:212. § (1)-(3) bekezdéseire is, ami alapjan
rdgzitették, hogy legfeljebb felmondésra keriilhetett volna sor, amely kapcsan a mér teljesitett
szolgaltatisokkal el kell szamolni. Ramutattak az ASZF 7.4.2.b) pontjara is, amely szerint az
ellenallas alkalmazasa elétt fel kellett volna s7élitani a konzorciumvezetd kedvezményezettet
a szerzddésszerdl teljesitésre, ami azonban nem tortént meg.

Az érvényesitett jog kdrében kiemelték a Ptk. 6:137. §-at, 6:142. §-at, 6:143. § (3) bekezdését,
6:144. § (2) bekezdését, a 6:518. §-at, a 6:519. §-at, a 6:522. § (1) bekezdését €s a (2)
bekezdés a) pontjdt, tovabbd a 6:527. § (1) bekezdéseéL. Kifejtették, hogy a tamogatasi
szerzbdésbol eredd kotelezettségeiknek teljes egészében eleget tettek, ezért elallasnak nem
volt helye, tovabba az alperes az ASZF tobb pontjat megsértette, ezért kartéritési felelosséggel
tartozik.

Kiemelték, hogy az elallds okaként hivatkozott szabalytalansagok valamennyi konzorciumi
tagra kiterjedd 491.807.912 forintos tamogatasi Bsszegbol két szabdlytalansagi gyanipontot
érintenek dsszesen 17.694.800 forint értékben, ami a teljes projekt koltségvetésének 3,5 Yo-a.
A 1l. rendt felperes altal kifejtetteknek megfeleloen vitattak a szabalytalansagi dontésben
hivatkozott ASZF 7.L.1., 7.1.2, 7.13.b), és 7.1.3.¢) pontokra vald hivatkozas
megalapozottsagat.

Az V. rendil és a VIL rendii felperesek megitélése szerint az elséfok birdsag altal, az érdemi
targyaldson meghozott itéletben elrendelt ideiglenes intézkedés az azonnali jogvédelemmel
ellentétes. Arra az esetre, ha az itéldtabla az elsfoki itéletet hatalyon kiviil helyezi kérték,
hogy az itélotabla az ideiglenes intézkedes targyaban is dontson.

Az alperes a fellebbezési ellenkérelmében elsodlegesen az elséfoka birdsag itéletének a Pp.
379. §-a alapjan torténd hatalyon kiviil helyezeését és az eljards megsziintetését kérte
figyelemmel arra, hogy a felperesek nem rendelkeznek perbeli legitimdcioval a masodfokd
cljarasban. Amennyiben az eljaras megsziintetésére nincs lehetéség, Ggy a perbeli legitimacio
hianyara tekintettel kérte a keresetet elutasitani. A fentieket meghaladéan kérte az elséfoku
birosag itéletének helybenhagyasat ¢és a felperesek masodfokd perkoltségben  vald
marasztalasat.

Hangstlyozta, hogy a felek kozotti tamogatasi jogviszony egységes ¢s oszthatatlan jellegére
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tekintette] az tigyben kényszerii pertirsasag 4ll fenn. Kiemelte, hogy a felperesek kartéritésre
irdnyulé keresetet terjesztettek el. Megitélése szerint az alperes vélt szerzO8désszegésének
kérdése és ezzel Osszefliggéshen a felperesek kivetclésének a megalapozottsiga nem
allapithato meg az eldllas Jogszer{iségének a vizsgalata nélkil, A timogatési szerzédeést
azonban nem az €gyes tagok, hanem a konzorcium nevében és képviseletében a konzorcium
vezetd irta ald, tehat a kedvezményezett maga a konzorcium volt. Ezért g konzorcium, azaz a
tagok Gsszességének tényleges részvétele nélkiil a szerzbdés megsziintetésének logszerlisége
targydban és az ezzel Szoros Osszefliggésben esetlegesen felmeriilt felperesi karok kérdésében
sem lehet érdemben dintést hozni. Hangsilyozta, hogy az 1., VI. és VIII. rendli felperesek
nem terjesztettek elé fellebbezést az itélettel szemben, a fellebbezési hataride elmulaszigsa

kovetkezéen az itél6tébla nem hozhat a fellebbezéssel nem ¢4 felperesekre nézve olyan
érdemi megvaltoztatd - hatdrozatot, amely szilkségképpen kihatna az itéletnek a jogerdre
emelkedett részére. Kiilondsen sulyos tényként értékelte. hogy maga az 1. rendjj felperes, azaz
a peres eljdrds inditoja sem ¢l fellebbezéssel, ezzel pedig nyilvanvaldan megbomlott a
felperesi oldal cgysége is. llyen helyzetben, vagy a fellebbezés érdemi elbiralasa iitkzik a
mar beallt jogere korlatjaba. vagy az eljarast a kotelezg perben 4llas hidnya miatt meg kell
sziintetni. A fentiekre figyelemmel hivatkozott a Pp. 379. §-ara is, mivel a masodfoky
eljardsban a perbeli legitimacio kévetelménye valtozatlanu] fennal] a felperesek kizott, hiszen
a kényszer( pertarsasagot nem sziintette meg az elséfoku birdsag itélete, ezért az elséfoky
itéletet hatalyon kiviil kell helyezni. az egységes dontés személyi feltételeinek hidnya miatt.
Az eljaras megsziintetésére és a hatalyon kiviil helyezésre irdnyuld kérelmét az alperes a
masodfoka targyalason mar nem tartotta fenn.

Amennyiben a perbel legitimacio hidnyat nem eljarasi akadélyként értelmezi az itélétabla,
akkor az érdemi feliilbiralat kérében kérte ezt figyelembe venni ¢s a fellebbezések elutasitasat
inditvanyoza. Megitélése szerint az s indokolja az itélet helybenhagyasat, hogy az
cgységesség kévetelményébsl és a fellebbezéssel nem €16 felperesek esetében bedllt
részjogerdbél is okszertien kévetkezik az, hogy az elséfoku itéletet valamennyi felperesre
Kiterjedé hatéllyal, valtozatlanul kell hagyni.

Allésponlja szerint az elséloky birésag itélete megalapozott, a birdsag a tényallast helycsen
allapitotta meg  €és a rendelkezésre allo  tényekbsl ¢ bizonyitékokba| okszer(
kévetkeztetéseket von Je. Régzitette, hogy a felperesek a Rendelet szerinti beszdmolasi és
zard  elszamol4si kételezettségeiket, tovabbad az ASZF-ben rogzitett adatszolgaltatisi,
egylittmiikddési és jelentéstétel; kitelezettségeiket nem teljesitették, a projekt szintii
kdnyvvizsgaloi igazolas benytjtisa elmaradt, valamint a kételezg nyilvanossagi elemek js
hidnyosak maradtak. Ezen mulasztisok kbvetkeztében az indikdtorok és a miiszaki-szakmaij
eredmények teljesiilése nem volt érdemben ellenérizhets, igy a felperesi magatartasok mind a
szerzédésszegés egyértelmi megallapitdsdhoz és ennek kovetkeztében a Rendelet, illetdleg az
ASZF szabj lyain alapul tdmogatéi eléllashoz vezettek,

Vitatta a felperesek azon érvelését, miszerint a szabélytalansagi déntés ellentétben all a zare
helyszini ellendrzési legyzokényvvel, Utalt gz Rendelet 197. § (D-(3) bekezdéseire és
rogzitette. hogy hitelesnek azokat a dokumentumokat kel tekinteni, amelycket a
kedvezményezettek az elektronikus igyintézési rendszerbe ténylegesen feltsltittek. A
Rendelet 123, § (2) bekezdése kifejezetten eldirja, hogy a kifizetés; igényléshez az
alatamasztoti dokumentumok  eredet; példanyat elektronikus formaban kell csatolni a
pélydzati e-tigyintézés feliiletén, ugyanakkor a Rendelet 1. szamuy mellékletének 135.1. pontja
agy rendelkezik. hogy az iranyits hatésdg csak akkor teljesithet kifizetést, ha az idokézi
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kifizetési igénylést €s mellékleteit az egyseges elektronikus formatumban nyujtottak be. A
felperesek maguk is clismerték, hogy bizonyos iratokat helyszini ellenbrzéskor bemutattak,
azonban azokat az EPTK rendszerbe nem wltotek fel. Ennélfogva nem all fenn valos
ellentmondas a helyszini ellendrzési jegyzOkonyv ¢és a szabdlytalansig dontés kozott. A
latszolagos eltérés oka az, hogy 4 felperesek elmulasztottak az eloirt formalizalt benyujtasi
rend kovetését. Nem a helyszini ellendrok igazoljak azt, hogy az adott véllalasok teljesiiltek-e,
hanem a kedvezményezetl altal benyqjtott dokumentacio. Ezzel Bsszhangban rendelkezik a
Rendelet 120. § (2) bekezdése, miszerint az iranyitd hatosag a beszamold ellendrzése soran a
helyszini ellendrzés megéllapitasait figyelembe veheti, vagyis mérlegelheti, de nem koteles
azokat elfogadni kiilondsen nem akkor, amennyiben a kedvezményezetl az iratokat az eldirt
mo6don nem nyujtotta be tBbbszori felszolitas ellenére sen. Mindebbdl kovetkezoen a
dokumentumok hianya vagy nem megfleleld beny(jtasa miatt a miiszaki-szakmai eredmények
és célértékek elérése, valamint a felmeriilt koltségek valodisaga nem volt igazolhato, ami
indokolta a Rendelet szerinti szabalytalansag megallapitasat.

Vitatta a felperesek azon allitasat, hogy a Kkonzorciumi megéallapodas alapjan Oket nem terheii
az egyelemleges feleldsség, mindez a thmogatdsi jogviszony természetével ellentétes.
Hangsulyozta, hogy a tamogatasi jogviszony kedvezményezettje nem az egyes tagok kiilon-
kiilon, hanem maga a konzorcium mint egyseg. Fzt a Rendelet 3. § 19. pontja is rogziti. A
konzorcium a projekt egészének szabalyszeril megvalositasara vallalt kotelezettséget az
alperes fele, nem pedig tagonként levalaszthatld részszolgaltatasokra. Ezzel dsszefliggésben
utalt a Ptk. 6:29. §-dban foglaltakra is, amely kifejezetten rogziti azt is, hogy az egyetemleges
kotelezettség esetén a kdtelezettek egymas szerzOdésszegéséert is felelnek. Ramutatott
tovabba a Ptk. 6:498. §-aban rogzitetiekre 1s, amelynek értelmében a konzorcium fagjai a
kozos cél érdekeében egyiittmiikodnek és a tevékenység kockazatat kozosen viselik, amely a
tamogatoval fennallo jogviszonyban egyetemleges felelésségként jelenik meg. A konzorciumi
megallapodas ugyan rendezi a tagok egymas Kozt elszamolasi €s feleldsségi szabdlyait, €z
azonban a harmadik személlyel, igy az alperessel szemben nem korlatoz és nem irhatja feliil a
jogszabalyt.

A felpereseknek a Rendelet 59. § (5) bekezdésére vald hivatkozasat is meg,alapozatlannak
tartotta, ugyanis ez a rendelkezés a tagok belst feleldsségi €s elszamolasi viszonyal
rendezésére ad felhatalmazast, a tamogatoval szemben a felelsséget nem korlatozza arra is
figyelemmel, hogy 2 tamogatasi szerzbdés a tamogato €s a konzorcium kozdte jott 1étre és
rogzitl az elszamolasi €s feleldsségi szabélyokat. Hangsulyozta, hogy az eljaras soran az
elszamolas, illetbleg a hianypotlasok mulasztasa is egységesen a teljes projektre vonatkozdan
vizsgalando, amib6l  okszeren kiovetkezik, hogy 2 jogkévetkezményeket a
kedvezményezettel, vagyis a konzorciummal szemben kell egységesen alkalmazni. A
tamogatasi jogviszonyokban a tagok a jogosulttal szemben egymas szerzbdésszegéseért 15
helyt allnak, kiilsd felelésségiik sziikségképpen egyetemleges.

Kifejtette, hogy a tamogatasi jogviszonyban a felperesek kereshetfségi joga hianyzik, hiszen
amennyiben a szerzOdésszeges telperesek mulasztasabol, elsosorban a hianypotlasok
clmaradasabol fakad, akkor a tamogatoval szemben nem allhat fenn alapos Kartéritési igény.
A felperesek a hatranyt a konzorciumon beliil érvényesithetik elsadlegesen a konzorcium
vezetdvel szemben, aki a tamogato felé a kapcsolattartésra, a zarodokumentacio hataridos és
szabalyszerl beny(jtasara volt koteles, illetve azzal a taggal vagy megbizottal szemben,
akinek konkrét mulasztasa a hianypotlasok meghidsulasahoz, az elszamolas alatamasztasanak
elmaradasahoz vezetett. E kérben a konzorciumi megallapodas az iranyado.

Megalapozatlanul hivatkoznak a felperesek arra, hogy a pendrive-on becsatolt bizonyitékokat
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az. elséfoki birdsag nem vette figyelembe. A perben ugyanis nem az vizsgdlando. hogy a
felperesek utobb milyen iratokat tudnak eldterjeszteni hanem az, hogy a felperesek eleget
tettek-e iratcsatolasi kotelezettségitknek az clgirt hatdridében ¢és forméban. Az clséfokn
birdsig ennck megfelelden értékelte a bizonyitékokat és jutott arra a megallapitasra, hogy a
felperesek az el8irt madon ¢s hatdridében nem tettek eleget a zaré kifizetési igényléshez
kapcsoloda hignypotlasi  és dokumentum benyujtasi kételezettségiiknek  és ezért
megalapozottan allapitotta meg a szerzOdésszegést és a szabdlytalansigot. A tamogatd tehat
Jogszeriien allt el a tamogatasi szerzodéstsl arra is figyelemmel, hogy — ahogyan azt ay
elséfoku biréség részletesen rogzitette — az alperes hirom alkalommal hivta fe| a felpereseket
hidnypotlasra, amelyet hidnyosan vagy egyaltalan nem teljesitettek.

Az elséfoki birdsag  helytalléan mindsitette  kdzémbésnek a felperesek utdlagos
dokumcntum—csaiolésait, mert azokat az eldirt modon és idében az EPTK rendszerbe kellett
volna feltslteni, és helytalloan allapitotta meg, hogy a felperesek a Jogszabalyi
kételezettségeiket tébbszéri hatéridss felhivas ellenére nem teljesitették, ugyanakkor a perben
czzel Osszefiiggé bizonyitékok bemutatsa nem helyettesiti és nem potolja az idBben és
megflelelé madon torténd benytijtdst. Mivel a felperesek nem nyljtottak be hatdridében és az
eléirt médon a sziikséges dokumenlumokat, ezeért az elszamolaskor az indikatorok és az elért
eredményck nem voltak hitelesen igazolhatéak. A pendrive utdlagos becsatoldsa nem
alkalmas a korabbj szerzodésszegé helyzet orvoslasara. Minderre figyelemmel az elséfokq
birdsdg okszertien jutott arra a megallapitasra. hogy a felperesek ismételten elmulasztott
hidanypotldsai miatt a timogatd nem tudta ellendrizhetéen igazolni az indikatorok &s a
miiszaki-szakmai credmények  teljesiilését, gy a szerzOdésszegés és g szabélytalansag
megéllapitasa megalapozott volt,

Vitatta azon fellebbezési ¢rvelést is, hogy az elallds ardnytalan és elézetes felszolitas nélkiil
rtént.  Allitotta, hogy a jogsértések s az elallas alapja tobb, egymastsl fliggetlen.
6nmagukban is clégséges szerzddésszegésben rogzithetok, amelyek kéziil a legfontosabb a
hidnypatlasi dokumentum csatolasi kételezettség elmulasztasa volt. Utalt a Rendelet 120 §
(1) bekezdésére és a 127. § (1) és (2) bekezdéseire, amellyel 6sszefliggésben rogzitette, hogy
az els6foku itélet részletesen rogzitette, hogy a Jogszabélyban foglalt eléirasok nem torténtek
meg, a tamogatd harom alkalommal hivta fel a felpereseket hidnypotlasra, két korben
hignyosan. a harmadik kérben pedig azt egyéltalan nem teljesitették, A felperesek altal
megvalGsitott mulasztastok az ASZF rendelkezéseinek értelmezése alapjan is egyértelmiien
szerzbdésszegésnek mindsiilnek, amelynek kérében az ASZE 12, e 313 ¢) pontjara
hivatkozott. Kiemelte 1 Rendelet 90. § (1) bekezdés d)-e) pontjait, amely az cldll4s
Jogszabdlyi alapja. Az elallasi Jog gyakorlasanak szerzddéses alapjat pedig az ASZF 7.4.2.
pontja teremti meg.

Vitatta a felperesek azon allitasat, hogy az eldllas eldtt fel kellett volna szolitani a felpereseket
a teljesitésre. Ezzel szemben az alperes részletes irdnymutatassal ¢s hataridd tlizésével
szolitotta fel eredményteleniil a felpereseket, akik a szabdlytalansagi eljardsban sem tettek
¢szrevételt és nem nyujtottdk be a pendrive-on talalhaté iratokat.

Megalapozatlannak tartotta a felperesek azon hivatkozasat js, hogy a szerzédésszegés sulya
nem volt olyan jelentés, hogy az az elallas szankcidjat vonja maga utan. Hangstlyozta, hogy
az. eléllds kérében nem azt kellett vizsgalni, hogy a projekt szamszeriien mekkora szazaléka
vitatoll, hanem azt, hogy a témogatasi Jjogviszonyon beliil a teljesités elszéamolhatéan és
ellendrizhetéen igazolt-e. Ez azonban az elséfokd itéletben foglaltak szerint sem tortént meg a
Jogszabalynak megfelelden, igy az clszémolhafﬁség alapfeltétele hidnyzott. Ramutatott arra,
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hogy a tamogatd tobbszor hignypotlast adott, egyutial iranymutatast 1s, amelyre hatdridot
biztositott, majd ennek elmulasztasat kovetoen alkalmazta a legsulyosabb szankciot.
Megitélése szerint, amikor mar az enyhébb eszkozok kimeriltek, a felrohatdsag halmozott,
abban az esetben aranyos a szerz6dés megsziintetése. Fkorben hivatkozotl @ Kiria
Pfv.20.699/2020/6. szaml eseti dontésre, amelynek érlelmében a tamogatoi intézkedes
jogszerliségehez nem sziikséges konkret, forintra kimutatott Kar, ahhoz elég a pénziigyi
érdeksérelem  redlis veszélye. Allaspontja szerint 2 pénziigyi érdeksérelem  veszelye
kétségkiviil fennall, hiszen a zard elszamolas nem igazolt, a projekleredmények és indikatorok
nem ellendrizhetdek hitelesen és a kotelezd konyvvizsgaloi igazolas és a nyilvanossagi
kotelezettségek sem teljesiiltek. Ebben a helyzetben az clallas a koltségvetest megdvja a
tovabbi indokolatlan sérelemtdl, illetve annak veszély€tol.

Vitatta a felperesek azon fellebbezési érvelését is, hogy az eredeti allapot a természetben nem
allithaté helyre, ezért az clallas a Ptk. altalanos szabalyai szerint kizart. A tdmogatdsi
jogviszonyon beliil  kifejezetien rogzitésre  kerlilt az clallas biztositasa azzal, hogy
felmondasnak eleve nincs is helye. Ennélfogva az eli!'4s alkalmazhato akkor is, hogyha a
projekt fizikailag megvalosul. Ennek oka az, hogy a tamogatas nem a létrehozott mi
cllenértéke. A kedvezményezett ellenszolgdltatasa abban all, hogy a teljes projekt alatt a
jogszabalyi és szerzbdéses eloirasok szerint ellenérizhetoen €s clszamolhatdan jar el, de ha ez
elmarad, akkor a szerzGdésszegés megéll ¢s az elallas jogszerl. llyenkor az eredeti allapot a
tAmogatasi jogviszony vonatkozésaban pénzben all helyre az addig folyositott 0sszeg
visszafizetésével.

Rogzitette, hogy jogszertien allt ¢l a tamogatasi szerz0déstdl, jogellenes magatartast nem
tanasitott, jogszerl magatartas pedig nem keletkeztethet Kkartéritési  kotelezettseget,
ennélfogva a szerzbdésszegéssel okozott Kkarfelelésség torvényi tényallasi elemel nem
valosultak meg. Ezek elére bocsatasa mellett felhivta a birdsag figyelmét arra, hogy a
felperesek Kkartérités cimén a teljes altaluk visszalizetell tamogatasi Osszeget kovetelik, amely
igény sem jogalapjaban sem ssszegszerliségében nem megalapozott, mivel az ellentétes a Ptk.
karmegelozési, karenyhitési szabalyaival ¢és a karosulti  kdzrehatdsra vonatkozo
rendelkezésekkel. E korben utalt a Ptk. 6:144. § (1) bekezdésére és a Ptk 6:525. §-ara €s
rogzitette, hogy az igyben a felperesi kozrehatas dontd jelentdségll, hiszen a tamogatd
haromszor hivta fel hianypotlasra a felpereseket. Mindez kozvetleniil kihat a karigényre.
ugyanis a kar okozatilag abbdl fakad, hogy a felperesek haromszori fethivas ellenére sem
teljesitettck a s4r6 kifizetéshez kotddod dokumentacié benyujtasi kotelezettségiiket, amelynek
kovetkeztében az alperes nem tudta hitelesen ellendrizni az elsirt indikatorok €s eredmények
teljestilését. A felrohaté  mulasztasokkal a felperesek egyreszt elmulasztottdk  a  kar
megelozését vagy a karenyhitést, masrészt kozrehatottan idézték eld a kar bekovetkeztét.
Ilyen helyzetben silyos kozrehatas esetén el kell utasitani a keresetel vagy aranyosan
mérsékelnie kell.

A Févarosi [téldtébla rogziti, hogy az clséfokn birdsag itélete az [ rendii, a V1. rendii és a
V111, rendi felperesekkel szemben — [ellebbezes hianyaban — jogerore emelkedett a Pp. 358. §
(3) bekezdése értelmeében.

A felperesek fellebbezése nem megalapozott.

Az els6foki birdsag a tényallast helytalloan dllapitotta meg, nagyobb részt helyes az abbol

levont jogi kovetkezletése, dontésével az itélotabla egyetértett.
Az itélotabla abbol indult ki, hogy a fellebbezési ellenkérelem érvelésével szemben a
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felperesek kozeit nem 4ll fenn kényszer(i pertarsasdg. mive| a Pp. 36. §-a értelmében a
felperesek részérs) nem all fenn olyan kézss Jjog vagy kéitelezettség, amely csak egységesen
dénthetd el lelentésége van annak, hogy a felperesek szerzddésszegésen alapuld kartéritési
igényt terjesztettek elS. az érvényesitert Jjog korében a Pk, 6:137. §-t és 6:142. §-at jelsltek
meg. C)nmagéban a felperesek 4ltal hivatkozott azonos alperesi  karokozé magatartds
(Jogszeriitlen elallas) nem alapoz meg kényszerii pertarsasagot, ahogyan a felperesek esetleges
cgyetemlegessége sem, A felperesek a Pp.37. § b) pontja szerinti célszeriiségi pertarsasagot
alkotnak figyelemme] arra, hogy a perbelj kovetelések ugyanabbgl a Jogviszonybgl erednek.
Erre tekintette] 4 fellebbezések érdemben clbiralhatéak attol fliggetlenil, hogy az itélet e]len
cgyes felperesek nem ¢ltek fellebbezésse.

§ (1) bekezdés 19, pontja hatirozza meg, amelynek értelmében 4 konzorcium (5bh
kedvezményezett tdmogatdsaval megvaldsuld  projekiek cesetében a részes felek (tagok)
polgari jogi szerzOdésben szabalyozott munkamegosztasan alapulé egylittmiiksdése a projekt
kozos megvaldsitdsa, valamint ennek érdekében kizgs gazdasagi érdekeik elémozditésa ¢s
erre iranyulo tevékenységiik Osszehangoldsa céljabol, Hangsulyozza az itél6tabla, hogy a
konzorcium eltér 4 felek altal hivatkozott, a pik. 6:498. §-aban szabélyozott polgéri jogi
tarsasagtol, hiszen utdbbi fogalmi eleme a Jogszabaly ¢rtelmében a felek altal a kézss el
megvalositidsahoz sziikséges vagyoni hozzajarulas teljesitése. tovabbg g tevékenységiik
kockdzatanak kgzess visclése. Ugyanakkor a konzorcium — 4 polgari jogi tarsasdghoz
hasonldan — nem rendelkezik 6ndlld, a tagjaitol elkiildniilt jogalanyiséggal. amelybé|
kbvetkezéen — az alperes érvelésével szemben — a konzorcjum kételmi jogijogviszony alanya
sem lehet, ezért a kézss cél megvaldsitasa érdekében Végzett egyiittmiiksdés keretében
kétendé szerzodésnek csak g konzorcium tagjai valhatnak alanydva. Jelen esetben az alperes a
konzorciumi megallapodds 3.]. pontjdba foglalt felperesi meghatalmazésra alapitottan eljart
konzorcium vezeldje Utjan kotstt megallapodast a konzorcium tagjaival, azaz a felperesekkel.
A konzorcium Jogszabalyban rogzitett fogalmabg| kdvetkezéen — amelynek nem eleme 2
kézds kockazatviselds — a timogatés felhasznalisa soran megvalgsult szabalytalansagok is ay
egyes konzorciumi tagok tekintetében vizsgdlandok.

Utal az itélotably arra is. hogy ugyan a Rendelet 140, § (1) bekezdése szerint a projekt
kedvezményczctt_ic a konzorcium, tovabbg az ott rGgzitett szabalyokat a projekt egészét
tekintve kel értelmezni. ¢s a zard Kifizetési igénylés benyjtasa a konzorciumvezets
kétciczcltségc, azonban dnmagaban ezen szabdlyok nem eredményezik annak megallapitasat,
hogy a projekt oszthatatlan szolgdltatasnak tekintends. A tdmogald részérsl nyljtott
szolgdltatis maga a tdmogats, amely — a fellebbezésj ellenkérelem €rvelésével szemben — a
Ptk. 6:28. § (2) bekezdése értelmeben (konzorciumi tagonként) énalloan hasznélhaté részekre
bonthaté — amely megosztas masok lényeges érdekeit nem sérti —, azaz oszthato szolgaltatas,
A Ptk. 6:29. § (1) bekezdése ertelmében oszthat szolgéltatas esetén akkor egyetemleges a
kéiteiczettség, ha tébhen ugy tartoznak egy oszthato szolgaltatassal, hogy a jogosult barmelyik
kotelezetts) kovetelheti a teljesitést. Ezzel Osszefliggéshen helytalléan hivatkoznak a
felperesek a Rendelet 59. § (5) bekezdésére €s az annak alapjan alkalmazandg konzorciumi
megallapodss 3.6, pontjara, amely f6szabaly szerint nem teremtett egyetemleges feleldsséget
a lagok kozstt, csak akkor. ha nem allapithato meg, hogy a timogatasi szerzédes
megszegésében g tagok milyen mértékben miikddtek kézre és g tagok a visszafizetési
kotelezettségiiket a felszélitasban meghatarozott idépontig nem teljesitik.

Tévesen hivatkoznak felperesek a fellebbezésiikben arra, hogy az eldllas Jogszertiségének
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vizsgalata korében a Ptk. 6:140. §-a Srtelmdében sziikséges az alperesi srdekmulas vizsgalata,
illetve kizdrt az adott helyzetben az elallasi jog gyakorldsa a szerzodéskotés elott fennallt
helyzet természetbeni visszaallitasanak hianya okan. Ezzel sszefiiggésben arra mutat ré az
itél6tabla, hogy a felek kozott létrejott tamogatasi szerzbdés specidlis, kozjogi elemeket
tartalmazé polgari jogi szerzbdes, amelyben a felek a szerz0deés megkotésével eliértek a Pik.
altalanos szabalyaitol. A tamogatasi szerzbdés 14.2. pontjaban a felek rogzitették, hogy a
szerzodést nem lehet felmondani. Ugyanakkor jogviszonyukra a Rendelet szabdlyai €s az
ASZFE rendelkezésel az iranyadoak, amelyek szabalytalansag fennallasa esetére biztositjdk a
tamogato rész¢re az elallasi jogot. Jelentdsége van annak is, hogy a thmogatd részerol nyujtott
szolgéltatas maga a tamogatas, a kedvezményezetinek pedig a tamogatas felhasznalasaval
ssszefliggésben rogzitett szerzodéses Kkotelezettségeket kell teljesitenie [Rendelet 3. § (1) 54.1.
Hangstlyozza az itéldtabla, hogy a kedvezményezetl a tamogatast sajat javara hasznalja fel.
ennélfogva a megvalositott projekta tamogatas cllenszolgéltatasakent nem értelmezhetd, ezert
az eredeti allapot helyreéllitasa —a tamogatasi 0sszeg visszafizetésével —nem kizart.

A fentiek értelmhen az alperesi elallas jogszeriisége a szabalytalansagi dontésben megjeldlt
jogszabaly, ¢s ASZF rendelkezései alapjan vizsgalando, amellyel ssszefliggésben az els6foku
birosag helytalloan tartotta megalapozatlannak 2 felpereseknek az alperesi  elallds
jogszerﬁtlenségére vonatkozo allaspontjat. Az ASZF 7.1.2.,7.1.3., 7.4.2.a)-b)és¢€) pontjain,
és a Rendelet 90. § (1) bekezdes d) és e) pontjain, 120. § (1) bekezdésén, 127. § (2). 3)
bekezdésein és a 128. § (5) bekezdésein alapuld jogerds szabalytalansagi dontés szerint az 1.
és a 2. gyanipont tekintetében az alapvetd szerzOdésszegést nem az jelentette, hogy 4
felperesek nem teljesitettek a celértékeket, hanem a szerzbdésszegés abban valosult meg,
hogy & felperesek @ dokumentalasi kotelezettségiiknek nem ettek eleget. a célérékek
glérésének megallapitasahoz szitkséges dokumentumokat nem wltoték  fel az EPTK

r

rendszerbe (ezért a célértékek, a projekt megvalosulasa nem ellendrizhetd).

Ramutat az itélotabla ama, hogy a szabalytalansagi dontésben hivatkozoll Rendelet 127. § (2)
bekezdése rogziti a Kkedvezményezettek 7ar6 kifizetési igényléssel sszefliggd clszamolasi €s
beszamolasi Kkitelezettségét, a (3) bekezdés pedig a dokumentalasi kotelezettséget. Ahogyan
arra az alperes is ramutatott fellebbezési ellenkérelmében, a Rendelet 123. § (1) hekezdése
szerint a kifizetés igénylese elektronikusan, az elektronikus alkalmazasok hasznalatanak
szabalyai szerint torténik. A (2) bekezdés értelmében a Kifizetési igényléshez a 4. melléklet
szerinti aldtdmaszto dokumentumok eredeti példanyat kell elektronikus formaban — papir
alapt dokumentumok esetén szkennelve — csatolni a Palyézati e-ligyintézes feliileten. Ezen
kotelezettségiik fennallasat a felperesek nem vitattak. Nem vitattak tovabba azt sem, hogy a
szitkséges dokumentumokat — whbszori hianypotlasban rogzitett felhivas ¢llenére — nem
wltoték fel az elektronikus rendszerbe (PKKB 26.P.86.066/2023/13. szami jegyzokonyv 3.
oldal 4. bekezdds, Févarosi Torvényszék 11.P.20.836/2024/44. szami jegyzokonyv 5. oldal 3.
bekezdés). Ekorben utal az itélotabla arra is, hogy a felperesek —a fellebbezésben is rogzitett
hivatkozasuk ellenére — az elsdfoka eljarasban nem csatoltak azon képernyd fotot, amely
igazolna, hogy a 3, hianypotlasi felhivashoz kapesolédd teljesitési hataridd utolsé napjan az
clektronikus rendszer hibajabol nem tudtak eleget tenni Kkotelezettségiiknek. Mindez egyben
annak megallapitasat is eredményezi, hogy a felperesek a projekt megvalositasa soran a
jogszabalyon vagy szerzOdésen alapuld egyéb kotelezettségiiket megszegtek, annak nem vagy
nem hataridoben tettek eleget, azaz — @ fellebbezések hivatkozasaval szemben — 4
szabalytalansagi dontésben megjeldlt ASZF 7.1.3.b) és ) pontjaban foglaltak megvalosultak,
ugyanakkor a dontés ASZF 7.4.2.b) pontjara valé hivatkozasa is megalapozott, mivel a

felperesek nem teljesitették a tamogato szerzbdeésszeru teljesitéscre (hianypotldsra) vonatkozo

felszdlitasat a hatariddt kovetden sem. A dontésben rogzitett ASZF 7.4.2.¢) pontja a
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Rendeletre utal, amely kapcsan a Rendelet 90, § (1) bekezdés e) pontjara valo hivatkozas is
megalapozott a fentiek eértelmében, hiszen a tamogatott tevékenység  szabalyszeri
megvalositasat nem lehetett ellendrizni a jogszahdlyban régzitett kételezettségek megszegése
okan a dokumentumok hianyaban.

Megalapozatlan a felpereseknek a helyszini  ellenérzési Jegyzékdnyvben foglaltak

jelentéségére  valé  hivatkozasa is. Ugyan a helyszini  ellenérzés Jjegyzdkdnyvének

megallapitdsait, tényadatait a Rendelet 120. § (2) bekezdése szerint az iranyito hatésag a
beszdmol6 ellenérzése soran figyelembe veheti, azonban a helyszini ellenérzési Jegyzdkonyv
— a helyszini ellenérzés soran vizsgalt dokumentumok tényleges csatoldsa nélkiil is — akkor
szolgal alatamasztd dokumentumként, ha a helyszini ellenérzés sordn vizsgalt dokumentumok
kére és azok elfogadhatosaga a jegyzékényvben tételesen bemutatésra keriil. A Jegyzékényv
4. pontjaban rogzitettek szerint azonban az iranyité hatésdg az ellenérzés sordn véletlenszerti
mintavétellel vizsgalta a dokumentumokat [Rendelet 146, § (2) bekezdés], azaz nem
tartalmazza tételesen az indikatorokat és miszaki-szakmai eredményeket alatimaszto Ssszes
dokumentumot, ugyanakkor a Jegyzékdnyv szamos esetben rogziti a hianyokat. Nem vitdsan
az iranyité hatosag 2021, Julius 8-4n a helyszini ellenérzés megéllapitasaival Gsszefliggésben
hivta fel a felpereseket a hidnyok pétlasara (az irdnyité hatdsag még ekkor is lehetéséget adott
a felperesek szdmara a szerzédéses kdtelezettségek teljesitésére), amire azonban nem keriilt
sor. Minderre figyelemmel a beszimold  ellendrzése  soran a helyszini ellenérzés

Jegyzékonyvében régzitett megéllapitisok nem fogadhaték cl. mivel a jegyzokdnyv a

Rendelet 120. § (2) bekezdése ¢rtelmében nem mindsiil altdmaszté dokumentumnak.

Tévesen hivatkoznak a felperesck arra is, hogy a peres cljdrds soran az clséfoki birgsag

Jjogszabalysértéen mellézte az altaluk  csatolt  dokumentumokat. Ekérben annak van
jelentésége, hogy a megallapitott szabalytalansdg ¢éppen a felperesek  dokumentalasi

kételezettségének elmulasztisa. ami nyilvanvaléan nem potolhatd a peres cljaras soran a
bizonyitas keretében eléterjesztett dokumentumokkal. Ebbé] kévetkezden az elsdfok birésag
a Pp. 276. § (5) bekezdése alapjan helytalldan mellézte a felajaniott felperesi bizonyitast.

A fentick értelmében a felperesek részérsl sulyos szerzédésszegés tortént, mivel a projekt
megvalosuldsat a hatosdg rendelkezésére allé dokumentumok nem timasztjdk ald, A
szabalytalansig természete és sulyossaga a Rendelet 164, § (4) bekezdése értelmében
indokolta a tdmogatasi szerzédésts| elallas jogkﬁvetkezményének alkalmazasat. A felperesek
ettdl eltérd fellebbezési érvelése megalapozatlan, mivel a megéllapitott szabélytalansdg a
teljes projektet érinti. nem pusztan a teljes projekt kdltségvetésének 3,5%-at.

A fentiek szerint az alperes elélldsa megfelel a Jogszabélyoknak, ennelfogva nem éllapithaté
meg az alperes részérs] a szerzOdésszegés ténye, a karokozé magatartas., amelynek hianyaban
az elséfoki birdsag a jogszabdlyoknak megfeleléen utasitotta el a felperesek keresetét,

Utal az itélétabla arra, hogy a fellebbezé felek nem Jeldltek meg olyan eljardsi szabalyszegést,
ami az iigy érdemi elddntésére kihatott és indokolja az clséfoka itélet hatdlyon kiviil
helyezését,

Minderre figyelemmel a Févarosi [télétébla az elséfoki birdsag itéletét a Pp. 383. § (2)

bekezdése alapjan a fent rdgzitett pontositassal és kiegészitéssel helybenhagyta.

Rogziti az itélétdbla, hogy az elséfoku birésag itéletének rendelkezs részében a felperesek
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elsafoki perkdltségben valo marasztalasa kapesan észlelt elirast a Pp. 352, § (1) bekezdése és
a 353. §-a alapjan javitotta ki.

A felperesek fellebbezése nem vezetetl eredményre, ezért a Pp. 83. § (1) bekezdése
értelmében kotelesek a pernyeries alperes masodfoku perkdltségét megtériteni. Az itélotabla
az alperes masodfokd perkoltsége korében a jogtanacsosi munkadijat vette figyelembe,
amelynek mértékeét felperesenkeént a birosagi eljarasban megallapithaté iigyvédi és kamaral
jogtandcsosi koltségrol szolo 17/2024. (XI1. 9.) IM rendelet 3. § (1) bekezdése alapjan
allapitotta meg, €s a 4. § (1) bekezdése alapjan kérelemre mérsékelte. Az itélotabla a
mérséklés korében értékelte, hogy a felperesek 4ltal kiilsn-kiilon beny(jtott — dsszesen Ot —
fellebbezés jogi érvelése azonos volt és alperes egyetlen fellebbezési ellenkérelmet nyujtott
be.

A felperesek illetékmentessége folytan le nem rott fellebbezési illeték a Pp. 102. § (6)
bekezdése alapjan az allam terhén marad.

Budapest, 2026. januar 14.
Dr. Buglyé Gabriella s.k.
a tanacs elnoke

Dr. Sagi Zsuzsanna s.K. Dr. Papachristos Anna s.K.
eléado bird bird
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1. HELYZETKEP

A KSZR alapelveinek valé megfelelés, a kistelepiilési konyvtari elltis

megszervezése
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1-500 lakos

11 telepiilés

Csabaszabadi, Csardaszallas, Dombiratos, Kertészsziget,
Kisdombegyhiz, Kérosnagyharsiny, Korosujfalu,
Magyardombegyhaz, Orménykat, Pusztaottlaka,
Ujszalonta

501-1000 lakos

11 telepilés

Almiskamaras, Bélmegyer, Biharugra, Geszt, Hunya,
Kamut, Kardos, Kardoskit, Medgyesbodzas, Mezogyan,
Tarhos

1001-1500 lakos

13 telepiilés

Ecsegfalva, Gerendas, Kétsoprony, Kotegyan,
Lékoshaza, Murony, Nagybanhegyes, Nagykamaras,
Pusztafoldvar, Sarkadkeresztur, Telekgerendas,
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16 teleptlés
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Békés virmegye telepiiléstipusai és lakossigszima teleptiléstipusonként (2025)

Telepiiléstipusok megoszldsa Békés Lakossdg szdama a telepiiléseken 2025-ben
virmegyvében (db ; ardny) ! - Sl
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Békés virmegye telepiiléseinek szama 75. A megyében jelenleg minden telepiilésen van
konyvtari ellatas. A telepiilések 71 %o-a, (53) kézség. 9 varosunk lakonépessége alapjin az 5000

f6 alatti kategoriaba tartozik.

A Békés virmegyei telepillések kozil az 5000 £5 alatti lakossigszamu telepiilések (varos,
nagykézség, kozség) szama 62, ami a népességingadozissal parhuzamos atstrukturilédas

eredménye.

2025-ben a kisteleptlési konyvtari ellitishoz a Békés Megyei Konyvtir szakmai iranyitisa alatt
51 Koényvtar, Informacios és Kozosségi Hely tartozott. 51 telepiilésbél 38 helyen kozvetleniil a
megyei konyvtir munkatirsai végzik az ellitist, 13 telepiilésen a Mezdkovicshazi Virosi
Konyvtar szervezi a szolgiltatist. A Békés Megyei Konyvtarban az ellatist végzé munkacsoport

tagia mas kényvtiri terileten is dolgoznak, olvasészolgalatban, informatikusként, és
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gyljteményszervezé kényvtirosként. A csoport munkajat alkalmanként karbantarté munkatars

is segiti, aki a szallitast munkafolyamatokban vesz részt.

2025-ben semmilyen kiilsé kériilmény nem akadilyozta a zavartalan konyvtar mikodést, ennek
ellenére t3bb telepiilésen a hiivos idé bekoszontével csupan részleges szolgiltatast biztositanak a
telepiilések a magas flitési koltségekre hivatkozva, és ez az évben 4 honapnyi korlatozott
miikédést jelent. Ennek kovetkeztében ebben az évben is eléfordult, hogy a rendezvényeket
nem tudtuk a kényvtir épiletében megrartani, és a kolcsonzés sem tekinthetd zavartalannak
ezekben az esetekben. 3 telepillésen az épiiletfelujitasi munkélatok masodik éve hizédnak, mely

ellehetetleniti a konyvtari szolgaltatast.

2025-ben a kiadisok szerkezete kis mértékben tért el az el6zé évi koltségszerkezettol. A
thimogatas felhasznalisinak donté részét a dologi kiadasok tették ki (91,9%), mig a személyl

jellegt raforditisok aranya 7,2% volt. A beruhdzisi kéltség a tamogatis 0,9%0-4t tette ki.

illomanygyarapitisi atlag Ft/teleptilés rendezvénykoltségi atlag Ft/telepiilés
2017 305 000 Fr 259 000 Ft
2018 373 000 Ft 323 000 Ft
2019 327 000 Ft 263 000 Fr
2020 330 000 Ft 101 000 Ft
2021 355 000 Ft 135 000 Ft
2022 200 008 Ft 177 298 Ft
2023 255597 Ft 243 298 Ft
2024 231 066 Ft 250 157 Ft
2025 231 232 Ft 216 477 Ft

Alloménygyarapitasra és rendezvénykre forditott
koltségatlagok 2017-2025
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Békés varmegye KSZR beszamold 2025

Az allomanygyarapitasra forditott atlagos osszeg telepiilésenként 2025-ben 231 232 Ft volt,
amely az el6z6 évhez képest lényegében valtozatlan szintet mutat (+0,07%). Az
allomanygyarapitas keretében beszerzett dokumentumok szima ugyanakkor csokkent: mig
2024-ben a telepulések szamara Gsszesen 4349 db konyv beszerzése valosult meg, addig 2025-
ben a csaknem azonos riforditis mellett 4053 db dokumentum beszerzésére volt lehetdség. A

beszerzett dokumentumok szimanak csékkenése a beszerzési koltségek emelkedésére utal.

A rendezvénykoltségek esetében 2025-ben csokkenés kévetkezett be: az egy telepulésre jutd
atlagos raforditis 216 477 Ft volt, ami 13,46%-kal alacsonyabb a 2024. évi értéknél. A
csokkenéshez hozzajirult, hogy a telepiiléseken jelentés szamban alltak rendelkezésre az NMI
altal szervezett programok, igy a telepiilések részérél kevesebb igény jelentkezett a korabbi

évekhez képest.
Konyvtarhasznalat a szolgaltaté helyeken

Konyvtirhasznilat a szolgaltaté helyeken 2025-ben atlagosan heti 5,32 napon, heti 33 oris
nyitvatartssal volt biztositott a latogatok szimara, A gyakorlatban ez azonban nem jelentett
tényleges litogathatésagot, mert szimos telepilésen az energiavalsig évében kialakult
gyakorlatnak megfeleléen a kényvtaros kijelslt helyeken gytjthette 6ssze a kivansagokat, esetleg
kijelélt napokon kisérte el az olvasékat a kényvtarba. A forgalmi adatok 2024 forgalmihoz

képest cs6kkenést mutatnak, parhuzamosan a lakossag szimanak csékkenésével,

Olvasok és hasznaloi adatok — 2025
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Békés varmegye KSZR beszamol6 2025

A beiratkozott olvasoi adatok a lakossagszamhoz viszonyitva 2025-ben:

A lakossagszamhoz viszonyitort beiratkozott olvasai ardany

1504 - 5000 Lakosu relepiidesen — L8+ e
1001 - 1500 iakosa telepulesen —3-33°¢

A legnagyobb telepiiléseken a lakossag 11,85%-a regisztrilt konyvtirtag, ami az €l6z6 évhez
képest csokkenést mutat. Az ariny az 1001-1500 lélekszam telepiiléseken 12,22%, amely enyhe
novekedést jelez. Az 5011000 lakost telepilléseken tovabbra is a legmagasabb a regisztralt
hasznalok arinya (17,3%), ami kiemelkedé konyvtirhasznalati aktivitisra utal. A legkisebb
telepiiléseken a regisztralt konyvtartagok arinya 15,55%, amely szintén kedvezd részvételt

mutat.

A kényvtarak Gszi—téli idGszakban tapasztalhato részleges bezirasa tovabbra sem kedvez a
konyvtari kozosségek mikodésének, a rendszeres konyvtarlatogatast a kihelyezett konyvtirosi
tigyelet nem tudja teljes mértékben pétolni.

Viltozatlanul nehézséget okoz a konyvtirak mikodésében a fluktuici6, noha a konyvtiros
személyisége meghatirozé tényezGje 2 szervezd6dd  kozosségek  kialakuldsinak  és
fennmaradasanak. Munkajanak hatisa megmutatkozik a beiratkozasok szamaban, valamint a

kozosségi rendezvények sikerességében és a konyviari szolgiltatisok mikodésének egészében.

Beiratkozott olvasck szama a lakossdg szamihoz viszonyitva
telepiiléstipusonként

,
1001 - 1500 lakos 15630
301 - 1000 lakos 87

|- 500 ko 1998

aregszualt olvasok  mlakossagszam




Békés varmegye KSZR beszimolé 2025

Békés varmegyei KSZR telepiiléseken a
beiratkozott gyermekek és felnéttek ardnya
14 évenaluli
: beiratkozott

olvasé
27%

Felndrt
beiratkozott
olvassé

A beiratkozottak korcsoport szetinti megoszlisa a telepiilések korfijat is titkrézi; nagyon
alacsony a gyermekek szima, szimos helyen iskolit sem tudnak miikédtetni, vagy csak alsé
tagozat van. Iskola nélkiill pedig nagyon nehéz gyerekeket bevinni a kényvtirba, kizirélag a
szilleiken keresztiil lehet hozzajuk eljutni. A gyermekek alacsony aranya kiilonésen fontos jelzés,
mert a konyvtarhasznilat szokisok kialakuldsa jellemzéen gyermekkorban térténik, igy ez

hosszabb tivon a hasznaldi bazis csékkenését is elGrevetithet.

Elemzések a 2013-2025 koézotti id8szakhoz kapcsolédéan

KSZR telepiiléseken a beiratkozott olvaséi ardnyszamok alakuldsa 2013-2025 kézott

Az elldtott lakossag beiratkozott olvasdi aranva
2013-2025
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Békés varmegye KSZR beszamold 2025
Olvasoéi és konyvtirhasznalad adatok az elmult években (2013-2025)
Olvasék szdma osszesen Ebhil 14 éven alilivk
& & szdma
£ &
1=} r
) g g = E & & &
= = 2 E ¢ 8w : = o 5 - 5 = <]
y 3| i 29 RES A : ¥ 1de | i 55
& 8 g—gg 28 £ ) g ag_g &3 G5
o a = 0 e R 3 - e & fro Pt o Togirs
=8l EEiles 3 5 | 83 2 =% | &8
2013 52 435 8 805 94 261 29076 4861 9839 95793 49 605 3429 43 865
2014 55123 8654 94 435 29 345 2973 1175 69 985 63573 2765 26 862
2015 56 620 9135| 105714 42005 7529 11732 7732 78 624 2893 28 825
2016 54958 9270 117133 42764 7833 8 656 67 581 85291 3119 30 096
2017 57277 9431 | 130381 48727 10018 10 041 9843 86 710 4311 30320
2018 59 608 0223 | 123727 41325 13 667 7721 67228 72 479 3525 28 930
2019 59 503 8639 113743 33742 9273 8755 52936 72183 2760 20 413
2020 63 293 6873 60 314 19 864 9052 4649 36 661 56 631 1949 11 840
2021 67212 7022 86 825 11 669 11697 25778 39973 63 434 2054 10 535
2022 67 212 7476| 103372 18670 10 131 14654 53132| 105201 1935 14 196
2023 64 066 7997 133648 18188 13 289 35111 50802 | 129506 2049 17028
2024 63 174 8283 124922 18 643 13206 27 614 59491 | 120 364 2 060 15110
2025 66 325 8458 | 115009 13 720 10901 20 680 54163 | 106 104 2316 13339
Felndtt és gyermek koényvtarhasznalok
aranya
@ Felnott regisztralt w14 even aluli reg.
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A 2025. évi adatok alapjin a konyvtir mikodésében kettSs tendencia figyelheté meg: a

regisztralt hasznalok és az olvasok szamanak mérsékelt névekedése mellett a konyvtarhasznalat

mutaték és dokumentumforgalom visszaesést mutat.
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Békés virmegye KSZR beszamold 2025

Regisztralt hasznalok sziama: 2 060 — 2 316 (jelentés novekedés)
A regisztralt hasznalok altal kélesénzétt dokumentumok szdma: 15 110 — 13 339 (csokkenés)

Ez arra utal, hogy a regisztralt hasznaldi kér béviilése nem jart egyiitt a hasznélati intenzités
novekedésével.

Koényvkolesonzés a gyermekek korében (2013-2025)

. L -
- . M\\mff \\
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o k OlcsONZOtE dokumentumok

A 12,7 9,72 9,96 9,65 7,03 8,21 7,40 6,07 5,13 7,34 8,31 7,33 5,76
(db/f6/év)

Kényvtarhasznilati szokasok alakuldsa az elmult években (2013-2025)
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10,71 10,91 11,57 12,64 13,82 12,10 13,17 8,78 12.36 13,83 16,71 15.08 13,60

10,88 8,09 7,85 9,20 7,41 6,58 6,13 5,33 569 7,01 748 7,18 6.40

563 7,35 8,61 9,20 919 7,09 8,36 8,24 9,03 14,07 16,19 14,53 12,54
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Békés varmegye KSZR beszamolé 2025

Humanerdsforras
Nyitva tartasi-
He) 8 e =
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1500-5000 | 39660 | 5,18 | 36,82 2784 | 13 000 3] 150 0 0] 15

Békés varmegye kistelepiilési konyvtarainak altal ellatort lakonépesség Osszesen 66 325 {0, a
kényvtirak dtagosan heti 5,32 napon, heti 33,07 oraban tartanak nyitva. A mikodtetésben
bsszesen 51 8 vesz részt, koziliik 49 szakképesitése megfelel az eléirasoknak. 26 {6 teljes
munkaidében, mig a feladatellitist kisebb aranyban  részmunkaidés  dolgozok,

kozfoglalkoztatottak és onkéntesek segitik.

A telepillésméret szerint bontas alapjan jelentSs killonbségek figyelhetok meg:

Az 1-500 f&s telepiiléseken a legalacsonyabb a hed nyitvarartasi id6 (27,11 ora), és a
szakemberellitottsig is korlitozottabb, a mikdédésben részmunkaidos foglalkoztatas és
onkéntesek bevondsa is jellemzé. A részmunkaidés foglalkoztatas emelkedése annak a
kovetkezménye, hogy a kényvtirosi és kézmivelGdési feladatokat egy szemely latja el a

konyvtirban, amely a2 munkaidé megosztasaval lehetséges.

Az 501-1000 f6s rtelepiléseken kis mértékben né a nyitvatartisi id6 és a foglalkoztatottak
szima, de tovabbra is jelent6s a részmunkaidés foglalkoztatas szerepe, igy minden
telepiiléstipusnal elmondhaté, hogy az oénkormdnyzatok a koltségesokkentés érdekében

részmunkaidés foglalkoztatissal oldjak meg a kozmiivelédési feladatokat.
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Békés varmegye KSZR beszamolé 2025

Az 1001-1500 £6s telepiilések kényvtarai biztositjak a legmagasabb heti nyitvatartisi id6t (40,25

ora), ami a szolgaltatisok intenzivebb miikodésére és stabilabb személyi feltételekre utal.

Az 1500-5000 £6 kozétti telepiléseken koncentralédik a lakossag legnagyobb része (39 660 £3),
valamint itt dolgozik a legtobb teljes munkaidds kényvtiri munkatirs, ami mindségibb

feladatellitist is jelent.

Osszességében elmondhaté, hogy a nyitvatartasi idé és a személyi feltételek a telepiilésméret
novekedésével dltalaban kedvezdbbek, ami a szolgiltatisok hozzaférhetGségében  is

kilonbségeket eredményez.
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Békés varmegye

KSZR beszamolo 2025

Allomanymenedzsment

A KSZR-telepiilések dllomanygyarapodasa dokumentumtipusonként:

KSZR illomanygyarapitas, 2025 darabszam érték (Ft)
Kényv 4053 13 052 835
Nem hagyomanyos dokumentum (diafilm) 135 228 150
OSSZESEN: 4188 13 280 985

A KSZR-telepiilések allomanygyarapodasa a beszerzés modja szerint:

KSZR alloménygyarapitas, 2025 darabszam érték (Fr)
KSZR koltségvetési keret 3706 11 784 308
Ajandék 208 227 329
Onkorminyzati timogatis 274 1269 348
OSSZESEN: 4188 13 280 985

A tiblazatok a Békés Megyei Konyvtir és a Mezdkovicshdzi Virosi Konyvtar altal allomanyba
vett dokumentumok egyiittes értékét és darabszamat tartalmazzak kétféle bontisban. Az elsé
tablizatban dokumentumtipusonként, a masodikban a beszerzés moédja szerinti osztisban. A

tablazat értéket az alibbi adatokbél allnak 6ssze:

A mezdkovicshizi konyvtar 770 db kényvet vett lloményba 6sszesen 2 280 849 Ft értékben
(1806 076 Ft KSZR koltségvetési keret, 109 499 Ft ajandék és 365 274 Ft 6nkormanyzati

tamogatas).

A megyei konyvtar 3283 db konyvet, 135 db diafilmet vett allomanyba 6sszesen 11 000 136 Ft
értekben (9978 232 Fr KSZR kéltségvetési keret, 117 830 Ft ajandék és 904 074 Ft

onkormanyzati timogatas).

A 2025-6s KSZR koltségvetési keretbél 11 784 308 Ft értékben vasaroltunk a telepiiléseknek
3706 db dokumentumot, ami az el6z& évi 11 770 320 Ft és 3839 db dokumentumhoz képest
értékben nem mutat elmozdulast, 14 000 Ft-nyi a kiilonbség. Ezzel szemben a megvésarolt
dokumentumok darabszaméban visszaesés/csikkenés volt tapasztalhatd: 133-mal kevesebb az
eldzé évihez képest (3-4 %-os csokkenés). Ennek egyik oka, hogy az elmult években
tapasztalhaté magas inflacié miatt jelent6sen névekedett a dokumentumok &ra, és ez a
tendencia 2025-ben sem allt meg: mig 2020-ban csak 1941,-Ft volt a dokumentum atlagara,
addig 2025-re ez 3179,-Ft-ra emelkedett (1isd alibbi tablazat).
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Békés varmegye KSZR beszamol6 2025

Allomanygyarapodas KSZR kéltségvetési keretbol, 2020-2025:

érték (Fr) dokumentum (db) atlagir (Ft)
2020 9 763 795 5029 1941
2021 12 838 813 5568 23006
2022 9 730 087 3879 2508
2023 12 893 772 4 448 2899
2024 11 770 320 3 839 3 066
2025 11 784 308 3 706 317y

Az atlagirnil természetesen pontosabban fejezik ki a konyvek bolti/kereskedelmi aranak

novekedését az alabbi példak:

e Suzanne Collins A kivalasztott c. miive 2020-ban 3480 Ft-ba kertlt, 2025-ben mar 4980,-Ft-
os kereskedelmi aron volt forgalomban.

e Kollir Bett Almomban megleltelek c. romantikus regénye 2023-ban 4980 Ft-ba kerdlt, mig
2025-ben 6480 Ft-ért volt kaphato.

e Takics Viktoria Hasvét mese c. kiadvany 2021-ben 2399 Ft-ért volt kaphat6, mig ugyanez
2025-ben mar 3999 Ft-ba keriilt.

e Anne L. Green Ordogi kisértés c. konyv dra 2022-ben 3999 Ft, 2025-ben mar 6499 Ft.

e Fibiin Janka Julie Kényvkuckéja c. regény 2020-ban 3999 Ft-ért volt kaphat6, 2025-ben mar
5999,-Ft-ért.

Bir a BMK vasitlisi kedvezményének (Bookline Webiruhiz 38%) koszonhetéen a

bolti/kereskedelmi arhoz képest jelentésen kedvezSbb iron vasiroltuk meg a dokumentumokat,

az aremelkedés érzékelhetd volt. Igy minden évben egyre kevesebb dokumentumot rudunk

beszerezni ugyanazért az Osszegeért.

A dokumentumok gyarapodasa
allomanyegységenként, 2025

943;23%
a felndtt szakirodalom (db ; %)

« gyermek es ifjusagi
szakirodalom (db ; %)

. felnétt szépirodalom {db ; %)

gyermek ésifjisagi
szépirodalom (db ; %)

N 25246085
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Békés varmegye KSZR beszamolé 2025

A telepiilési konyvtarakat a KSZR-kdnyvtirosok 4ltal kézvetitett olvaséi igények
figyelembevételével latjuk el 0j konyvekkel és esetenként antikvar példanyokkal. A fenti — a
beszerzéseket 4lloményegységenként abrazolé — diagramon j6l lathats, hogy a
dokumentumok jelentés része (60+23=83%-a) szépirodalmi mii, mig a szakirodalmi,
ismeretterjesztd dokumentumok a beszerzések kisebb hanyadat adjak (17 %). 2025 tavaszan
szamos telepiilésre ellatogatott Nyuldsz Péter és Kiss Otto, ezért 100 000 Ft értékben
vasaroltunk a telepiiléseknek az ir6-olvasé talalkozo apropdjan a szerzék gyermekkonyveibdl,
hogy az ifjisdg szdmara hozzaférhetdek legyenek. 2025-ben — az elézé években megszokottol
eltéréen — papirszinhaz helyett diafilmeket (és diavetitéket) vasaroltunk a telepiilések részére.
64 killsnbozé diafilm keriilt feldolgozasra 135 db-os példényszémmal 18 telepiilés részére. A
dokumentumokat az online arhoz képest lényegesen kedvezébb, 1690,-Ft/darabaron tudtuk

beszerezni.

Az allomany feltarasa, nyilvantartasa, gondozasa

A kistelepiilések gyljteményébe keriil6 dokumentumok allomanyba vétele a Békés Megyei
Konyvtarban ¢és a Mezbkovacshizi Virosi Kényvtarban torténik. A megyei konyvtirban a
Corvina integralt konyvtiri rendszerben, a mezékovicshazi kényvtirban pedig a TextLib integralt
konyvtari rendszerben torténik a dokumentumok tartalmi, formai feltirasa, rogzitése. Az
allomanyba vett dokumentumokat raktari jelzettel és vonalkéddal ellatva szallitjuk ki a szolgaltatd

helyekre.

A telepiilések egyedi és csoportos leltarkonyveit a BMK és 2z MVK vezeti.

A kisteleptilések konyvtirainak telepiilési katalogusai kézos adatbazisba keriilnek:
¢ Corvina kataldgusba a BMK altal ellatott teleptilések:

Békéssamson, Bélmegyer, Biharugra, Bucsa, Csabacstid, Csabaszabadi, Csanidapica,
Csardaszallas, Ecsegfalva, Elek, Gadoros, Gerendas, Geszt, Hunya, Kamut, Kardos, Kardoskit,
Kertészsziget, Kétegyhaza, Kétsoprony, Kevermes, Korosladany, Korosnagyharsany,
Korosujfalu, Kotegyan, Lékéshiza, Méhkerék, Mezbgyan, Murony, Nagyszénds, Okany,

Orménykﬁt, Pusztafoldvar, Sarkadkeresztur, Tarhos, Telekgerendas, Ujszalonta, Zsadany

® TextLib katalogusba az MVK altal ellatott teleptilések:
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Almaskamaris, Dombegyhiz, Dombiratos, Kaszaper, Kisdombegyhiz, = Kunagota,
Magyarbanhegyes, Magyardombegyhaz, Medgyesbodzis, ~Nagybinhegyes, Nagykamaris,
Pusztaottlaka, Végegyhiza

A katalégusok elérhetk a Békés Megyei Konyvtir honlapjin keresztil a KSZR koényvtarak

6nallé aloldalan az Adatbazisok meniipontban:
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Békés varmegye KSZR beszamold 2025

A KSZR szolgéltaté helyek allomanyabél torlésre szant dokumentumok selejtezését a megyei
kényvtar és a mezokovacshazi kényvtar, illetve a szolgaltaté helyek munkatarsai végzik. A
telepiilési konyvtarak munkatarsai végzik helyben a dokumentumok levélogatasat, készitenek
a torlésre szant dokumentumokrol listat, majd a trlési folyamat végén ,, Torélve” bélyegzovel
latjak el azokat. A BMK és az MVK munkatirsai a dokumentumok integralt konyvtari
rendszerbdl valé torlését végzik, illetve dsszeallitjdk a torlési jegyzékeket és jegyzdkonyvet
készitenek. A Békés Megyei Kényvtér tulajdonat képezé, a telepiiléseknél helyben 1év6 letéti
konyvek esetén a torlés formailag megtorténik a Corvinabol, de a torslt dokumentumok értéke
a BMK élloméanyabol keriil levonasra. A selejtezett konyvek lakossagi értékesitésre, vagy
MEH-ben valé leadasra keriilnek, melynek lebonyolitdsat a szolgaltaté helyek végzik. 2025-

ben az alabbi telepiilésen tortént torlés:

telepiilés torélt dokumentumok szdma, értéke és a torlés jogcime

409 db, 130.917,-Ft (természetes elhasznalédas)
Okéany 492 db, 98. 201,-Ft (tervszer(i dllomanyapasztas)
66 db, 67.149,-Ft (behajthatatlan kévetelés)

A retrospektiv. munkilatok (2 telepiilések gyiijteményeinek retrospektiv  feltardsa, a
dokumentumok katalégusban valé rogzitése és vonalkéddal vald ellitasa) 2025-ben is

folytatodtak:

Elek: 472 db dokumentum (retrospektiv régzités, vonalkddozas)
Gadoros: vonalkédozas

Nagyszénas: 1040 db dokumentum (retrospektiv rogzités, vonalkédozas)

A retrospektiv régzitést a szolgiltaté hely konyvtarosa és a BMK konyvtirosa végzi kozosen, mig

a vonalkédozast a szolgaltato helyen a konyvtaros.




Békés varmegye KSZR beszamolé 2025

A retrospektiv munkalatokhoz tovabbra is tananyagot és szakmai segitséget biztositunk a
konyvtaraknak
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4 telepiilés — Kamut, Kétegyhaza, Korosladany, Ujszalonta — konyvtaraban még nem
kezdddtek meg a retrospektiv munkalatok.
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Dokumentumszolgaltatas

A kistelepiilési konyvtarak altal kért kényvek szdma lecsékkent 2z ODR-en keresztiil kért és
a Békés Megyei Konyvtirba iranyul6 kérések tekintetében egyarant. Tartalmi megoszlasat
tekintve a kérések zomét ismeretterjesztd szakirodalom és szabadidds tevékenységhez

kot6do konyvrendelések adjik.

Koényvtarkozi kolesonzés 2024

E:g Kapott dokumentumok

% Kiildétt kérések Misolatban

& Eredetiben

= Nyomtatott Elektronikus

E ODR-en Osszesen ObRen Osszesen s Osszes Obk:-sn Osszesen

keresztiil keresztiil keresztiil " | keresatiil Szes

66325 2 134 2 134 0 0 0 0
1-500 lakos 3228 0 3 0 3 0 0 0 0
501 - 1000 lakos 7787 0 15 0 15 0 0 0 0
1001 - 1500 lakos 15650 0 93 0 93 0 ] 0 0
1501 - 5000 lakos 39660 2 23 2 23 0 0 0 0

Kozosségi szolgaltatasok
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Altalanos célunk, hogy rendezvénykindlatunk eévrdl

évre megujuljon, és eziltal a

kistelepiléseken €6k is értékes kulturalis és kozosségi élményekhez juthassanak. Szamukra
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gyakran a helyi programokon valé részvétel jelenti az egyetlen lehetéséget a kozosségi
kikapesolodasra, ezért kiemelten fontosnak tartjuk a valtozatos és szinvonalas események
szervezését. Ennek érdekében a megyei el6adok mellett rendszeresen toreksziink orszagos

hir(i szakemberek és mivészek meghivasara is.

A nagy iinnepekhez kapcsolodo, hagyomanyos programok mellett minden évben figyelmet
forditunk arra is, hogy jelentés évforduldkhoz kotédéd rendezvényeket szervezziink mind az

iskolas korosztaly, mind a felnéttek szamara.

A munkavallalé kort felnGttek megszolitasa a kényvtiri programok révén nagyobb kihivast
jelent, ugyanakkor az egészségmegorzéssel és életvezetéssel kapesolatos témak évidl évre
jelentSs érdeklédést valtanak ki. A tapasztalatok szerint a kézmiives foglalkozasok szintén
népszeriiek a felndttek korében: egyrészt lehetdséget kinalnak a gyermekekkel valo kozos
idétoltésre, masrészt  alkalmat teremtenek a  kisebb kozosségek  talalkozasira és
egyuttmikodésére.
Irodalom, zene, szinhaz, film:

® Toth Péter Lorint Versvandor Vasutillomas — rendhagyé irodalom éra az Istent, és

onmagat keresé Jozsef Attilarol (4 telepulés)

® Soo6s Emdke - Népmesék szarnyan ( 2 telepiilés)

® Kiss Ott6 Jozsef Attila-dijas kolté Macibocs (8 telepiilés)

® Nyuldsz Péter Berger Szimatszolgilat ; Magyar tijak mesébe ill5 varizsvilaga ( 8

telepiilés)

e Az Akom-bikom Babcsoport évodasoknak és Altalanos iskola 1. osztalyosainak tartott

babelbadast (9 telepiilés)

® Hajtmann Ildiké zenés el6addestie (4 telepiilés)

® Hevesi Imre megzenésitett versekbél allo gyermekkoncert. (2 telepiilés)
¢ Baracsi Istvan 6vodasoknak sz616 interaktiv mdsor (2 telepiilés)

® Csiga Du6 zenés misora dvodasoknak ( 2 telepiilés)

e Unnepek — Liszi Melinda, Puskis Daniel és Nagy Robert zenés verses elSadisa

(4 telepulés)
Ismeretterjeszt6 el6adasok és foglalkozasok

® Fejes Zsolt amat6r csillagasz el6adasa (4 telepulés)
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e A Nagy Levente és Kertész Zoltan altal tartott Robotika a gyakorlatban c. foglalkozas

mindig nagy érdeklédésre tart szimot a kisteleptléseken. (4 telepiilés)
e Kanalas Sandor - Csapdik az online térben ( 2 telepiilés)
e Kinai élmények — Gellért Maria Gti beszamol6ja (1 teleptilés)

o A reformkor politikai és kultirtérténeti arculata Tibor Lajos eldadasa (1 telepilés)
Egészségmeglrzés, életvezetés

e Litauszkiné Piiski Melinda hangszeres baba-mama foglalkozist tartott (12 alkalom)
e Komjithy Néra mentalhigiénikus tanar eléadisai: Az alvas (4 teleptilés)

Alkot6 kényvtarhasznalat

Nyari konyvtari taborokban kedveltek a nyari szinethez ill5, kotetlenebb targyalkoto

foglalkozasok.

e Palkovics Brigitta Valaha madarak voltunk, Konynvtarmozi  keretén  beliil

Movzaikészités (4 telepiilés)

Kiss Ildiké Mesejarat - Népmese-feldolgoz6 foglalkozis (4 telepiilés)

Bir6 Berrold kényvkétészeti foglalkozasai (13 telepiilés)

Kneifel Edit tarsasjaték-foglalkozasok( 5 telepulés)

Biré Bertold

e Az unnepkorokhoéz kotéds foglalkozisokon a Babika jitszohdz pedagogusal
folklérisztikai, és néprajzi ismereteikkel gazdagitjak a résztvevéket a tirgyalkotas mellett.

(12 telepiilés)

A rendezvények szimdnak alakulisa évrél évre tikrdzi a rendezvényszervezésben
végbemend folyamatokat. A rendezvényszam csokkenésének egyik meghatarozo oka, hogy
2025-ben a kistelepiilések a korabbinal szélesebb programkindlatbol vilogathattak. A
Nemzeti Mivel6dési Intézet szakkoreinek és programjainak bévillése kovetkeztében
mérséklédstt a telepilési konyvtirak rendezvényigénye, igy a kényvtdr szervezésd
események szama is csokkent. Az évek sorin a rendezvények koltsege jelentSsen, 35-37%-
kal emelkedett, de az igények csokkenése lehetévé teszi, hogy ne kelljen mas tertletrdl

forrast elvonni.

KSZR tamogatasbol megvalosult rendezvények szama

év |  rendezvény l
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2019 247
2020 62
2021 92
2022 199
2023 189
2024 236
2025 149

KSZR tamogatisbol megvaldsult
rendezvénvek (2019-2025)

KSZR timogatisbol megvalosult rendezvények résztvevoi

20000

15000

10000

5000

év f6
2019 19 279
2020 2923
2021 5169
2022 8 856
2023 7 284
2024 8414
2025 5091

KSZR altal finanszirozott rendezvenveken résztverok
szama (2019-2023)

2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025
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Altalinos érvény(i torekvésiink, hogy rendezvénykinilatunk évedl évre megtjuljon annak
érdekében, hogy a kistelepilések lakosai is értékes kulturilis és kozosségi élményekben
részesiilhessenek, mivel sokak szamira csak a helyi programokon valo részvétel az egyedili

lehetGség a kozosségi kikapesolodasra.

A KSZR szolgiltaté konyvtarak 2025-ben sokszini programkinalattal mikodtek. A statisztika
szerint 2 KSZR allami tamogatasbél és sajit forrisbol 639 rendezvény valosult meg, amelyeken 15
309 £6 vett részt. Egyéb timogatisbol tovabbi 72 program jott létre 1 184 résztvevével. Emellett a
szolgiltatdhelyeken egyéb szervezésben és forrisbol még 850 programot rendeztek 12 584

résztvevovel. fgy Ssszességében 1561 program valosult meg, amelyek 29 077 £6¢ értek el.

A programtipusok kéziil kiemelkedGen magas szimban szerepeltek a jatékos tevékenységek (140
alkalom, 2013 résztvevd) és a kézmives foglalkozasok (120 alkalom, 2378 résztveve), amelyek
elsGsorban a gyermek- és csaladi kozonséget szolitjak meg. Jelentés volt az egyéb kategoriaba
sorolt programok szima is (111 alkalom, 4184 résztvevd), ami azt mutatja, hogy a konyvtarak
rugalmasan reagilnak a helyi kozosségek igényeire, és sokféle, nehezen besorolhatoé kozdsségl

eseményt is szerveznek.

A miisoros és szérakoztatd rendezvények szintén nagy érdeklédést valtottak ki: 46 alkalommal
kerilltek megrendezésre, és 2681 {6 vett részt rajtuk. A konyvbemutatok (25 alkalom, 713
résztvevs), valamint az eléadasok és konferenciak (37 alkalom, 693 résztvevd) a konyvtar kulturilis
és ismeretterjesztd szerepét erdsitették. A filmvetitések (34 alkalom, 426 résztvevo) és a kiallitisok

(13 alkalom, 496 résztvevé) szintén fontos elemei voltak a programkinalatnak.

Az oktatasi és kompetenciafejlesztd tevékenységek is hangsilyosan megjelentek. A konyvtarak 45
konyvtari 6rat és 12 tanitasi orat tartottak iskolai csoportok szamara, amelyek t6bb sziz diakot
értek el. A digitalis kompetenciafejlesztést szolgalo programok 29 alkalommal valosultak meg,
tovabba hasznaloképzések és tanfolyamok is segitették az informaciés miveltség fejlesztésér.
Osszességében 131 rendezvény szolgalta kézvetlenil a hasznilok képzését, amelyeken 1482 £6 vett

részt.

A statisztika alapjan jol lathatd, hogy a KSZR kényvtarak nemcsak informacids szolgaltatokent
mikodnek, hanem aktiv kozosségi és kulturalis térként is jelen vannak a telepiiléseken. A
programkinalat egyszerre szolgalja az olvasasnépszerisitést, a kulturalis kozosségépitést és a
tanulast tamogaté tevékenységeket, mikozben minden korosztdly szdmara kinal

programlehetdségeket.
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Programok statisztikaja 2025

KSZR allami Europai
timogatisbol Uniés vagy
és sajit egyéb
A program tipusa, mely a KSZR szolgiltat6 | forrasbél tamogatasbol
kényvtir szervezésében valésult meg lebonyolitott | résztvevék |lebonyolitott [ résztvevék
programok |szima programok |szdma
szama; Osszesen szama Osszesen
(£8) (f6)
VetélkedGk, versenyek 1 356 - -
Konyvtirbemutaté 12 176 - y
Tanitisi 6ra iskolai csoportoknak 12 237 2 27
Konyvtiri 6ra iskolai csoportoknak 45 657 1 8
Jatékos tevékenység 140 2013 3 89
Kézmives foglalkozas 120 2378 19 315
Tanfolyam, tréning 1 19 : =
El6adss, konferencia 37 693 6 116
Kiallitas 13 496 2 46
Kényvbemutaté 25 713 1 15
Miisoros, szorakoztaté rendezvény 46 2 681 6 264
Hangverseny 1 53 - -
Filmvetités 34 426 1 44
Hasznaloképzés 2 50 } 5
Digitilis kompetenciafejlesztés 29 177 15 36
Egyéb 111 4184 16 224
Rendezvények szama 639 15 309 72 1184
Ebbél a 'hasznaléképzést szolgalo 101 1316 18 7
rendezvény
Résztvevok
A programok, melyek egyéb Lebonyolitott szdma
Z ¢ 1 programok Osszesen
valésultak meg, ha a szolgiltaté hely szima (t6)
volt a helyszin (helyi palyazat, helyi
onkormanyzat, egyéb) st
; 850 12 584
Ebbdl a hasznaloképzést szolgalé
rendezvény 12 95
Rendezvények szima mindosszesen:
1561 29077
Ebbél hasznilképzést szolgdlé Lel
minddssz.: 131 1482
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A KSZR megyei szolgaltatasai a sajtéban

A KSZR megei s3olgiltatdsairol, valamint rivid beszimols a KSZR szolgdltatisok 2025. évi

népsxenisitésérdl, a kistelepiilési konyvidri eseniények kommunikdcigiarol és a kistelepiilésekisl kapott, a

kanyvldri s3olgdltatdsokhog, kapesolids, visszajelzésekrol

A hagyominyos népszeriisités és informdlds 2025-ben az online térben is folytatodott. A
Békés Viarmegyeir KSZR honlapjan  (http: //kszr.bmkhu/) és Facebook-oldalin
(https:/ /www.facebook.com/kszr.bmk)  valamint 2 telepilési  konyvtirak Facebook-
profiljain, és a helyi konyvtirosok sajat Facebook-oldalan megjelend tijékoztatasok nagy
hatékonysiggal informaljik a helyi olvasokat a kényvtari eseményekrdl, hirekrdl, az online

ismeretszerzés lehetGségeirdl.

A KSZR facebook oldalin idén is nagyobb hangsilyt fektettiink a telepiilési kényvtarak
sajat facebook bejegyzéseinek megosztasara, mint sajat posztok kozzétételére. Ennek célja
nem csak az volt, hogy lithatébbi tegyiik ezeknek a konyvtaraknak a tevékenységét, de az
is, hogy 6sztonozziik a kevésbé akdv kozosségi média jelenléttel mikodd konyvtarakat a
csatlakozasra, hiradasra.

A rtapasztalat azt mutatja, hogy a kistelepiilési kollégik aktvitasa nd, és egyre

hatékonyabban készitenek figyelemfelkeltG plakitokat, posztokat, néha mir videdanyagokat

is. A fejlédésre a média is felfigyelt, gyakran egy-egy poszt nyoman keresik fel a kollégakat.

 madnétl - dijss versmondd, versvandor podlum
| mldaddna Jozsel Attlla verseibél, prozdibel
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Annak ellenére, hogy sajat tartalmakat ritkdn tesziink kozzé, a koribbi évekhez képest

oldalunk megtekintésének szama és az aktivitas is novekedett.
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® @
24 775 3442 1+ 8%
Megtekintések @@ Altivitas @ '
E} Elonézet 1 Megtekintések £ ¢ Aktivitds €3

i_l 2025-ben Valukné Hodi Erika, Nagyszénas Kényvtar, |... 5

- G Kazzéteve » 2025, dec. 16 221 695
Kfre_ati\r KSZR-?S délelétt Csanddapacan! = - Egylel.. 3082 509
G Xorzéteve s 2025 pun 24

. \ci'évge?yhazan Es leszallitunk tarka madarszarnyainkkal. . 5555 284

# Korzetave » 2023, aug. 13
A tegnapi napon innepélyes keretek k&zott kerllt at... . 1500 g
G xhrmetave s 2025 dac. 17

F I Valaha madarak voltunk... & & ©; Most viszont kez...

D & ) Kozzérave - 2025, it 23 = 584 33

D Magyar Eziist Erdemkereszt polgérl tagozat kitlnteté... = .0 ¥

B 9 (G Kezzateve » 2025, mare, 14
Pandiit

Sajit bejegyzéseink kozil azok szerepelnek a legjobban iltalinossigban, amelyben
sikerekrdl, elért eredményekr6l, kiosztott elismerésekrdl szimolunk be, és ez idén sem volt

masképp.

Kovetbink legnagyobb arinyban 45 és 54 év kozotti ndk, ami nem meglepd, hiszen az

olvaséi statisztikakban is a nék ardnya magasabb.

® Nok @ Ferfiak Ismeretlen

45-54 65+

ssse——— 25.7% ~ SSSS— 16.3%
3544 25-34

hn e v B s o] 222% EEE—— 14.7%
a5 18-24

TS 164% ™ Lk

A Békés Megyei Hirlap és a beolhu is kovette a kistelepiiléseken zajlo munkat és

tudésitotta a megye érdeklédasit.

Csaliddi  borzongis var rink a  kovetkez6  napokban  Békésben.  In:

https:/ /www.beol.hu/helyi-kozelet/2025/10/programajanlo-halloween-mindenszentek
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Csete llona: A hires geogrifusra biiszke szilfaluja, ahol most emlékhelyet avattak. In:
https://www.beol.hu/helyi-kozelet/2025/05/ tudos-geografus-emlekhely-

emlekezetprogram

Csete Ilona: Hajtja a  kivincsisig a  kozmivel6dési  szakembereket. In:

https:/ /www.beol.hu/helyi-kozelet/2025/02/kozmuvelodesi-szakemberek-

muhely foglalkoza&minosegfejlesztes

Csete Ilona: Kényvtiruk a pihend, tanyazé hely 50 éve. In: hteps://www.beol.hu/helyi-

kozelet/2025/04/konyvtar-jubileum-erdos-norbert-felujitas

Csete Ilona: Szivvel-lélekkel végzi a munkijit, a kozdsség egyik kulcsfiguraja. In:

htps:/ /www.beol.hu/helyi-kozelet/2025/01/dijazott-konyvtaros-egyeniseg-lantos-anita

Lantos Anita a hatodikes Zsoinai Balintnak segitett anyagot gyujteni a projektmunkahos. A szerzo
felvetele

Csete Ilona: Van egy vastag pulcsija? Bujjon bele! In: https://www.beolhu/helyi-

kozelet/2025/02/van-egy-vastag-pulcsija-bujjon-bele

Fajo Attila: Akiknek nyitott konyv az életitk : dtadtik az Ev Konyvtirosa dijat. In:

https:/ /behir.hu/akiknek-nyitott-konyv-az-eletuk-atadtak-az-ev-konyvrarosa-bekesben-

dijat

Licska  Baldzs: Teljesen megdjul a  kényvtar épilete a  faluban. In:

https:/ /www.beol.hu/helyi-kozelet/2025/04/sarkadkeresztur-konvvear-feilesztes

Nagy Szilvia: Unatkozik? Ajanlunk par jo programot! In:

https://www.beol.hu/programajanlo/2025/01/ program-ajanlo-bekes-varmegye-januar
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Vincze Attila: Koézel 40 millico forintbol djult meg a telepulés konyvtira. In:
https://www.beol.hu/helyi-kultura/2025/12/csabacsudi-konyvtar-felujitas

g
= 2 ':“\.: .‘E‘i
) || I

|

T

R s

=

4 : g =

. - -l_“;‘_'.J — - :
(o v B A e i
o W L W

Atadtak o kézel negyven milli6 forintbél megujult csabacsudi kdnyvtar épaletét. Fotd: Jenei Péter

Vincze Attila: Tolmacsolni az elmondhatatlant : holokauszt kiallitis nyilt Eleken. In:
www.beol.hu/helvi-kultura /2025 /01 /holokauszt-kiallitas-elek

Az év KSZR konyvtarosa dij 2025

2015 6ta hirdetjitk meg ,,AZ EV KSZR KONYVTAROSA” pilyizatot. A palyizatra
ajanlast tehetettek a kistelepiilési onkormanyzatok, kistelepiilési konyvtarlitogatok, és a
Békés Megyei Konyvtar munkatirsai. A beérkezett ajanlatokat minden évben a BMK
igazgatdja, a MezSkovicshazi Varosi Konyvtir igazgatoja és a KSZR munkacsoport

vezetdje értékeli.
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Hédi Erika érdemelte ki. A Békés Megyei Hirlap munkatarsa is meglatogatta a kitiintetés utan, igy

szélesebb kozonségnek is mesélhetett munkajarél: hps://www.beol.hu/helyi-kozelet/2026/02/az-

ev-kszr-konyvtarosa-bekesben-nagyszenas

Az ev KSZR Konyvtarosa Békesben cimet Yalukne Hodi Erika erdemelte ki Nagyszenasrol. Folo: BMH

Specialis konyvtari szolgaltatasok, dokumentumok, eszkézok biztositasa a

fogyatékossaggal él6k szamara

Evrdl évre fontos szempont a hitrinyos helyzetlek ellitisa. 2024-ben folytatédott a

konyvek hazhoz szillitisa, valdszinlleg tovibb erés6dott a rtelepiléseken ennek a
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szolgaltatasnak

a létjogosultsiga, elfogadisa.

Szakmai képzés, tovabbképzés

2025. december 2. — A KSZR szakmai nap részletes programja:

* TE IS ONLINE BUBOREKBAN ELSZ. CSAPDAK AZ INTERNETEN — élhirek,

alinformaciok — Eléado: Kanalas Sindor informatikus

* A SZOVEGERTES-FEJLESZTES LEHETOSEGI — Dr. Fejes Jozsef Balizs a
Motivaci6 Oktatasi Egyesiilet elncke, az MTA-SZTE Olvasis és Motivicid

Kutatécsoport vezetdie

e KONYVEK ES/VAGY KUTYUK - El6adé: Komjithy Néra mentilhigiénés

szakember

2025. januar 27. — MKE — KSZR SZAKMAI NAP

o KIHIVASOK A KONYVTARAKBAN
El6adé: Rostis Notbert minisztériumi referens (KIM Konyvtari és Levéltari Féosztaly)

e KIHIVAS-E A KIHIVAS, avagy a IKonyvtari kihivis palyazat gyakorlat tapasztalatai —

El6ad6: Bajnok Tamara osztilyvezets (OSZK, Kényvtari Intézet)

e AZ IKSZ. FELADATAI ES LEHETOSEGEI NAPJAINK
KONYVTARUGYEBEN

El6adé: Tézsér Istvinné Géczi Andrea elndk (Informatikai és Konyvtari Szovetség)

2025. november 12.

e 70 EVE AZ OLVASOKERT - Molnirné Peté Beata Tessedik Simuel Mizeum és
Konyvtar - konyvtirvezetd

e OLVASAS-ELMENY, ELMENY-OLVASAS AZ OLVASOLETRAVAL - Vig
Gabriella és Vékony Erzsébet és a Mezdtiri Mobricz Zsigmond Varosi Konyvtar

gyermekkonyvtarosai

e ZOLDKONYVTAR ES TARSADALMI FELELOSSEGVALLALAS A SZENTES
VAROSI KONYVTARBAN - Szekeres-Dancsé Ménika igazgaté Szentes Virosi Konyvtar
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e KOCKAROL KOCKARA: LEGO — ANIMACIO -~ KEPREGENY Palkovics

Brigitta Eva informatikus konyvtiros Békés Megyei Konyvtir

2025. december 8.

e MI HELYTORTENETUNK - Albertus Ldszlo igazgaté ¢és Vagisi Szabolcs
informatikus kényvtaros (MezSkovicshizi Virosi Konyvtir és Kalocsa Roza Mivelodést
Kézpont)

e AZ MI SZEREPE AZ INFORMACIOSZOLGALTATASBAN ES A
MINDENNAPI KONYVTARI MUNKABAN -

o  Dr. Winkler Bea kényvtir féigazgaté (Allatorvostudomanyi Egyetem, Hutyra Ferenc
Konyvtar, Levéltar és Mizeum) egyetemi adjunktus (ELTE BTK Konyvtar- és
Informaciétudomanyi Intézet)

e  GONDOSKOD] MAGADROL, MIELOTT MASOKNAK SEGITESZ: tamogatisi

stratégidk a konyvtirosok mentilis egészségéért - Péterfi Rita fdigazgatd (Orszagos

Pedagogiai Konyvtar és Muzeum)

2025. december 2. — A KSZR szakmai nap részletes programja:

e TFE IS ONLINE BUBOREKBAN ELSZ. CSAPDAK AZ INTERNETEN — alhirek,

alinformaciok — Eléado: Kanalas Sindor informatikus

e A SZOVEGERTES-FEJLESZTES LEHETOSEGI - Dr. Fejes Jozsef Balazs a
Motivacié Oktatasi Egyesiilet elnoke, az MTA-SZTE Olvasas €s Motivacié Kutatécsoport

vezetoje

KONYVEK ES/VAGY KUTYUK- Eléadé: Komjathy Néra mentélhigiénés szakember

A megyei kinyvtar altal a kistelepiilési megallapodasban vallalt tovabbi szolgaltatas

A kényvtirkorszeriisitések zéme, az 51-bdl 44 konyvtir feldjitisa 2022-ben befejezédott.
A 2023-ban csatlakozott nagyszénasi kényvtar belsé tereinek feldjitisit 2024-ben elkezduik,
2025-ben a felnétt konyvtar elsé titeme készilt el. A Nemzeti Kulturalis Alap 2025-ben
nem irt ki szakmai eszkozfejlesztési palyazatot, a teljes berendezéscserét palyazati tamogatas

nélkil csak részleteként tudjuk megvalositani.
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Felujitasi raforditas KSZR timogatasbél

2019 4 217 662 Ft
2020 4 620 989 Ft
2021 2 345 316 Ft
2022 2438 940 Ft
2023 744 768 Ft

2024 1039 932 Ft
2025 2 270 140 Ft

Felujitasi raforditas KSZR tdmogatasbdl

2019-2025
4620989 Ft
5000000 Ft 4317662 Ft -
4000000 Ft
(2438940Ft
3 000 000 Ft 345316 2270140Ft
2 000000 Ft 1039932 Ft
744768Ft

1000000 Ft .

OFt

2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025
KonyvtarMozi

Szolgiltatisaink kére 2015 6ta béwiile a KényvtirMozi vetitések lehetéségével. 16 teleptilés
csatlakozott 2023-ig a kezdeményezéshez, de az aktivitis lecsokkent, a vetitések szima
alacsony

a felnStt korosztilyt nehezebb megnyerni a vetitéseknek. A gyetekek szimira a mesék
feldolgozasit LEGO-s épité és mozaikkészits foglalkozasokkal szinesitettiik a
KényvtirMozis foglalkozasokon. A helyi kényvtirosok viszont nem tudjak vallalni a
filmekhez kapcsolodé foglalkozasok megtartast, 2 KSZR munkacsoport kapacitisa pedig

nem elegendé

2. A SZOLGALTATAST NYUJTO BEKES MEGYEI KONYVTAR

a) Rovid 6sszefoglalé (sikerek, trendek, koriilmények)

2025-ben Békéscsabin 7802 f5 volt regisztralt konyvtirhasznalé, a telepilés 4
konyvtiriban 86.705 koényvkolesonzés tortént. A kozponti konyvtir 4991 felndtt- és 1547
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gyermekolvaséval rendelkezett. 2024-hez képest varosi szinten 11,5%-kal nétt a
beiratkozott olvasok szima (2024: 6999 £6). 427 £6 az Gjonnan beiratkozott gyermekolvaso.
5,9%-kal emelkedett a helyben végzett miiveletek (kolesonzés, hosszabbitas, visszavétel,
elGjegyzés) szama a békéscsabai konyvtarakban.

A kényvkolcsonzések szama 4%-kal novekedett 2024-hez képest, 5%-kal t6bb a 2019-es
adatnil. A gyermekolvasok 36%-kal tobb konyvet kolcsonoztek mint a pandémia elott.
A folyamatos  kolcsonzésszam-novekedés a  konyvtar sokszind  kulturalis
programszervezésének, kozdsségi programjainak, a konyvarak emelkedésének, a proakdv
marketingtevékenységnek koszonhetS. A megdjitott terek valamennyi korcsoport szamara
csalogatova valtak. A boviils szolgaltatasok ellenére a tagsagi dij 11 éve valtozatlan.

A gyermekkonyvtir és az olvasoterem szOnyegcseréje lehet6vé tette az allomany
atrendezését, levilogatisat, a terek Ujragondolisit. A visszajelzések pozitivan fogadtak a
megujulast.

A latogatok kedvelik az dllomédnyhoz és szolgaltatisokhoz kapcsolodo jatékokat.

). BEKESCSABAI KONYVTARAK 2025
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Békéscsaban egy lakosra 1,6 kélcsénzdtt kétet, a beiratkozott olvasokra 11
kolcsonzott konyv jutott. A lakossag 14,5%-a tagja valamely kényvtamak.

ROLCSONZES! MUVELET
52916

201
MOSOLYCSOMEG

Az év sorin Békéscsaba teriiletén 735 konyvtari programot szerveztiink, melyeket 19.849
£6 litogatott. A kozponti konyvtir 487 rendezvényén 15.538 6 vett részt (2024: 367
program, 11.586 f3). A kényvtir készségfejleszto csaladi programjai bemutatkoztak
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a Székelyudvarhelyen. Kiemelt programunk volt a Csabai Kényvborze, a gyermeknap,
az Orszagos Konyvtari Napok. Tébb rendhagyo tanora, kiallitas és vetélkedd varta a helyi
altalanos és kozépiskolisokat. A fiokkonyvtirak egyarint kozosségl térként funkcionalnak,
a helyiek a varosrészi konyvtarak aktiv latogatoi.

Az 5500 f6 alatti kistelepuiléseken 149 kulturdlis programot szerveztiink Békés
varmegyében.

A nyugillominyba vonulok és az évtizedes tapasztalat pétlasa tobb téren a tevékenységek
atgondolasat indokolta. Egész évben szigora takarékossaggal, oOvatos gazdilkodassal,
tudatos energiafogyasztassal, biztositottuk a kényvtiri szolgaltatasokat.

b) Stratégiai célok végrehajtasa

A stratégiai terv céljainak teljestilését 2025-ben az alabbiakkal segitettiik:

Szolgaltatasfejlesztés:

®  munkatirsi részvétel konferenciakon, képzéseken

®  benchmarking médszer gyakotlati alkalmazasa projekt

Modern infrastruktira, otthonosabb kérnyezet:

e gyermekkonyvtar és olvasoterem felgjitasa, tératrendezés

e vilagitaskorszer(sités

e  digitalizalisi munka

Egyuttmikodés:

e szakmai napok, rendezvények szervezése

®  kozosségl szolgalat

* Fenntarthatosig: dllomanyvédelem, kényvadomanyozas, Passzold vissza, teso!
kampany, Gjrahasznositast népszertsité foglalkozasok

Felhasznaldbarat konyvtar:

e rartalomkozvetités (kiemelések, jatékok, kihivasok)
e konyvtarhasznalati programok

® karitativ tevékenységek

®  kutyabarit, kerékparosbarat intézmény

e  Epipen injekcio

Esélyegyvenldség:

e konyvet hizhoz”

® nemzetiségi programok

e  Netrevalok program

e gydjteményfejlesztés a specialis ellatast igénylék szamara

Mindségi mukodés:

®  belsé képzések (plakatszerkesztés, videovagas)

® latogatoi visszajelzések megismerése
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e folyamatos javitas

¢  benchmarking, benchlearning

Az EFOP-418 projekt 3. szimu fenntartasi idGszaka teljesilt. Az EFOP-373 palyizat
hidnypotoltatasa folytatodott.

NKA tamogatisbél népzenei koncertek, olvasisnépszerGsité tibor és programsorozat,
allomanyvédelmi és mindségbiztositasi tevékenység valosult meg.

A virosi kézmiivel6dési palyazattal 10 eseményt szerveztiink a békéscsabai konyvtarakban.
Fenntart6i tiamogatasbol valosultak meg a karbantartasi munkalatok.

A TOP Plusz keretében digitalis kompetenciafejlesztéshez és életmodviltashoz kapesolodo
tematikus programok szervezésére palyaztunk

c) Szervezeti valtozasok és kompetenciafejlesztés

A koényvtar Tovabbképzési szabalyzata szerint a szakmai munkakorben, legalibb 6 oraban
foglalkoztatott kézép- és felséfoki végzettségld szakemberek a Beiskoldzasi terv
alapjan fejleszthetik, bévithetk az intézmény alaptevékenységének szinvonalas ellatisihoz,
az 0 szolgiltatisokhoz kapcsolodd kompetencidjukat.

A stratégiai terv alapvetd célként jelolte meg a konyvtarosok szakmai felkésziltségenek
novelését, a szakmai kihivasoknak megfelelést. 2025-ben egy f6 kényvtaros munkakorben
foglalkoztatott elvégezte a Kecskeméti Szakképzési Centrum és a Katona J6zsef Kényvtar
segédkonyvtaros képzését.

2025-ben 15 konyvtiros osszesen 83 konferencidn, szakmal napon vett részt
(2024: 23 konyvtaros, 72 részvétel). A konyviar 6 konferenciat szervezett, melyeken 266 £6
vett részt (2024: 8 konferencia, 226 résztvevd).

A szakmai képzések koziil elényt élveznek az olvasisnépszerisitéshez, digitalis
kompetencidhoz és technologiakhoz, szolgiltatasfejlesztéshez, minGségiranyitashoz
kapcsol6dé, valamint a palyazati felkészilést segit alkalmak. A belsé képzések elsGsorban
a vide6évagishoz, képszerkesztéshez, alkotd foglalkozisokhoz kapcsolodtak. A kollektiva
blnmegelézési tajékoztaton vett részt. A szakmal munkatirsainak 39%0-a tagja a Magyar
Kényvtirosok Egyestilete helyi szervezetének (2024: 47%).

Az év sorin 2 szakmai munkakorben foglalkoztatott, valamint a muszaki alkalmazott
gondnok nyugallomanyba vonult. A megnovekedett palyizati tevékenységek miatt palyazati
referens foglalkoztatasa indokolt.

d) Infrastruktira

A foldszinti kézosségi térben folytatdodott a vilagitaskorszerGsités. A gyermekkonyvtar,
valamint az olvasoterem és zenei részleg teljes tertiletén megvalosult az elhasznalodott,
kopott padlészényeg cseréje. Mindkét térben lehetéség nyilt atrendezésre, baratsagosabb
kornyezet kialakitisira. A gyermekkonyvtarban tébb tér all rendelkezésre a foglalkozasok
megtartisihoz. Az olvasoterem szellGsebb és viligosabb lett, atlithatobb gyljteménnyel és
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0j butorzattal.
A kiiltéri programokhoz napvitorlat helyeztiink el 2 Munkacsy-udvar félé.

Folyamatos 2 munkaallomasok lehetSség szerint korszerisitése (monitor, QR-kédolvasé),
az adatbiztonsig timogatasa (NAS adattirolé szerver, kilsé HDD, IP kamera),
a szolgaltatisokhoz kéthetd bévités (tablet, notebook, toner).

A hasznialéi  igények  csokkenése  miatt  kevesebb  olvaséi szamitogépet
miikodtetiink. Az alkotomihely eszkozel, készletei a hasznalatbél adédéan amortizalodnak,
hasznalhatatlanna valnak.

Epiiletiizemeltetés terén tSbb beruhazast tortént:

e hits-fat6 klimafelugyelet tavoli elérése

e teljesitményoptimalizalisa, hibaelharitis

®  csapadékelvezetd tisztittatasa

® fazisjavitd-csere

®  tizjelzOkozpont-bovités

®  meghibisodott latvanylift javitisa

®  kaputelefon korszertsitése

e zold feliletek rendezése

Megszépiilt a Jaminai Fiokkonyvtir homlokzata és megujult az ingatlan kapuja. Feldjitas
utin visszatért a gyermekkonyvtar jelképe, Lo Szerafin.

e) Gyljteményi informaciok
A 0j mifajok kerilltek el6térbe (silent book, interaktiv koényv). A kélesonzdtérben
uj tematikus egységek jottek létre. Az olvaséteremben 1j helyre kerilt a Békési
Gytjtemeény, mely kiegésziilt a kolesonozheté allomannyal, athelyeztitk a zenei konyveket.
A zsufolt belsé raktarhelyiség gyljteményét atrendeztink, az dllomany kezelhetbb lett.
Megtortént a kilsé raktir felhalmozott gyljteményének rendszerezése, javult a tér
attekinthet6sége. A kiilsé raktar kiemelt dokumentumait illomanyba vettitk. 256 tétel keriilt
atleltirozassal a gytjteménybe.

Igény- és megjelenés csokkenés miatt évente kevesebbet koltiink zenei dokumentumokra.
A hasznalot igények a videdjatékok felé mutatnak. A konyvek atlagir emelkedése
(2025: 3427 ft, 2024: 3234 Ft) és a valtozatlan kozponti timogatis okin kevesebb
dokumentumot tudtunk vasarolni. 5547 konyv, 136 zenei dokumentum, 39 idészaki
kiadvany, 68 egyéb tétel (diafilm, videojaték, tarsasjaték) beszerzése tortént.

Erdekeltségnévelé tamogatasbol 167 konyvet, 2 tarsasjatékot, 1 idGszaki kiadvanyt
vasiroltunk. ODR-timogatasbol 246 db — konyvtarkézi kérésnél népszerii — dokumentum,
valamint

a postakoltség finanszirozisa tortént. Kaptunk NKA-taimogatasbol megjelent kiadvanyokat
(355 konyv, 5 idoszaki kiadvany, 1 DVD). A nemzetiségi dokumentumok nem érkeztek
meg a targyévben. Ajindék utjin 1066 dokumentum (1016 konyv)  keriilt
a konyvtarhoz. 341 db 1945 el6tti kiadvany valt hozzaférhetévé és kutathatéva.
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Kételespéldanyként 59 koényv, 10 folyoirat kerilt allomanyba. A Marai-programmal
(NKA) a kozponti és fiokkonyvtirak allominya 439 kotettel. Az allomanyegységekben
selejtezés  zajlott. A tonkrement, megtéritett konyveket toréltik. Osszesen 5373
dokumentum (konyv, folyoirat, DVD, VHS, kotta) keriilt torlésre.

Alloményunk az év végén 316.205 db dokumentumbol allt — 382.276.522 Ft értékben
(2024: 315.322, 2023: 314.568 dokumentum).

2025-ben 8317 rekord késziilt, teljes leirdssal és rtargyszavazassal. Meglévé leirasok
honositasra keriiltek az adatbizisunkhoz illesztéssel. Idegennyelvii és helyl kiadvanyokrol
sajat leiras késziilt.

53 CD, 74 DVD, 9 hangoskonyv, 11 multimédia, 17 diafilm, 38 tarsasjaték feltirasra kerilt.
Az adatbazis rekordjait folyamatosan korrgiltuk. Az AV-dokumentumok feltarisa
az olvaséterem feladata lett. Cél az automatizalasi, egyszersitési lehetoségek kiaknazasa.

A gyljtemény azonositasa és védelme céljabol 3383 koteter lattunk el radiofrekvencias
biztonsigi jellel a gyGjteményfeltird folyamat részeként. 127.460 kotet rendelkezik RFID-

taggel.

A fokozottan védett dokumentumok kottetése megtortént. Munkatirs segiti a sérult
konyvboritok, szakadt oldalak javitasat.

NKA-tamogatisbol 5 rossz allapotd kotet restauralasa valosult. A kiemelt érték( ritka
konyveket kiallitas formajaban bemutattuk.

f) Digitalizalas

Megkezdtik az e-katalogus Gjraépitését a dSpace adattirolé repozitérium alapjain.
A keretrendszer ¢és felhasznaldi  felulet (szolgiltatd  altal  torténd)  fejlesztéscevel
parthuzamosan eclindult a meglévé digitalizalt tartalmak beazonositisa, helyreallitisa,
publikalasa

— a konyvtir munkatarsai segitségével. 2025-ben a digitalizalasi feladatot a mar digitalizalt
objektumok tjrakézlése jelentette, hogy azokat a felhasznilok rendelkezésére lehessen
bocsatani. A jelenleg nem publikus felileten 374 digitalis tétel talalhato.

Az OSZK t6bb Békés megyel vonatkozasu folydirat (mikrofilm) digitalizilasat, publikildsat
segitette. Allomanyvédelmi szempontbdl indokolt vagy olvaséi megrendelés esetén
digitdlis masolatokat készitettink. Az olvaséterem és informatika munkatarsai végzik
a digitalizalasi feladatokat. Kiilon human eréforris nem ill rendelkezésre a feladat teljeskora
ellatasira (2024: 1 £6 kozfoglalkoztatott). 2025-ben 8 db konyv vagy konyvrészlet archivalasa
valosult meg (3 olvasoi igényre).

E-iigyintézéshez kapcsolodé szolgaltatasaink széleskori hozzaférhetévé tétele az intézmény
tarsadalmi felel&sségvallalasat erdsitl.

g) Helyben és tavolrdl elérhetd szolgaltatasok

A konyvkolcsonzés tilszarnyalta a 2019-es adatokat. AV-dokumentumok és folyoiratok
kolesonzése csokkent, a diafilmek, tirsasjaitékok kolcsonzésszama ndétt. Targyak kozil
a diavetitét vitték legtobbszor haza. Hazhozszallitassal segitettik a konyvtirhasznalatban
akadalyozottakat (2025: 217 dok.).
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A gyljteményt és az olvasast tematikus kiemelésekkel, ajanlokkal, jatékokkal (magyar filmek
hete, zene vilignapja, Halloween), olvasasi kihivasokkal (,4 hoénap, négy koényv”,
Allatbarat Kényvtar Program) népszertsitettiik. Kozosségi oldalakon, honlapon, hirlevélben
megjelentek az 0j beszerzések, aktualitisok.

A gyermekkonyvtart 14 alkalommal 17 csoport litogatta az év sorian. 19 foglalkozison
(kolteszet napja, magyar népmese napja) 413 £6 vett részt. A Mesejirat 8 kilsé helyszinen,
141 ovodas részvételével zajlott. Igény mutatkozott a koényvtirhasznilat foglalkozasok
megtartasira kisiskolasok koérében. Az interaktiv jatékokon 157 £6 vett részt.

A kutatast segité gyljteményhez, anyakonyvekhez az olvaséteremben biztositunk
hozzaférést.

A helyismereti kérdések megvalaszolasaval segitjitk a kutatok munkajat, helytorténeti munkak
megsziletését. Teljeskori hozzaférést biztositottunk adatbazisokhoz (Arcanum Ujsagok,
Interkonyv, USC SOA archivum, NAVA).

Novekedett az e-olvasojegy népszersége. A latogatok gyakran informatikai segitséget kértek
(pl. Ugyfélkapu+ igénylése). A Netrevalok program 12 alkalommal, 70 idéskort tanulasat
segitette kozépiskolasok kozremikodésével.

Tovibb mikodott a Tekervény és a Konyvijelz6 olvasoklub, a KULCS biblioterapias sorozat.
Heti rendszerességii tarsasjatékklub kezdte meg muikodését. Kozépiskolisok részvételével
elindult a Gamedev Klub.

Szervezésiinkben valésult meg az Internet Fiesta, Unnepi Kényvhét, Orszagos Konyvtari
Napok, CodeWeek, Eurépai Szerzék Napja, Csabai Konyvborze a varosban. A konyvtar
szervezte a Csabai Kulturdlis Jatékok konyvtarhasznalati és rejtvényfejtd versenyeit és
a Bod Péter Konyvtarhasznalati Verseny megyei forduléjit.

Csaladok kikapcsolodast szolgilta a szabadulos jaték (20 csapat/72 £6) és a videodjatékozas.
Utobbit versenyekkel népszerisitettink (e-foci, Just Dance tancverseny). Ujra bevezettik
a zenehallgatast.

A konyvtar a falakon kivil is bemutatkozott (BRSE-tibor, Hobbi Elektronikai Talalkozo,
anyatejes taplalas vilagnapja). Az év 12 varosismereti sétajan 315 f6 ismerte meg
a Munkicsy Negyedet. A foglalkozasok kozéppontjaban az olvasisnépszerisités, a digitalis
technologiak és a fenntarthatésag szempontjai alltak.

Jaminaban talilkozik a KényvOlel6k klubja és az Eletvezetési Kor. A Lencsési konyvtarban
mikodik a Padlasteripia festSklub, hangrelaxacios alkalmak és felolvasédélutainok
vartdk az ¢érdeklédSket. A mezomegyeri fiokkonyvtir és a mivelédési haz kozosen
mukodtette klubjait: Rimszerda, Volgyzugony Konyvklub, Tollforgatok klubja.

Egyedilallo koényvtiri szolgaltatasunk az alkalmi terembérlet (Aranyévek Nyugdijas Klub,
Pedagogiai Oktatasi Kozpont).

A honlapok elérheté az online katalogus, az elSjegyzés és hosszabbitas. Az otthonrol
elérhetd szolgaltatasok linkgyGjtemény formajiban megtalilhatok.
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A kényvtari podcastcsatornat a YouTube-ra koéltoztettik. Tobb esemény visszanézhetd.
A BékésWiki 2024-hez hasonldan 2,5 milliés megtekintésszamot ért el. Bévitetritk a 100 éve
tortént blogot.

A konyvtar finanszirozasanak koszonhetGen otthonrdl téritésmentesen kereshet6k a Békés
Megyei Hirlap lapszamai.

h) Ko6zosségi szolgaltatasok (rendezvények, klubok, képzések, kiallitasok)

Csatlakoztunk virosi rendezvényekhez (magyar kultira hete, kulturalis jatékok, gyermeknap,
muzeumok éjszakdja, Munkdcs Feszt), szinidei programokat hirdettiink. Latogatottak
voltak helyismereti rendezvényeink (Békéscsabal Varosvédd és Varosszépité Egyetem
szabadegyetemel, Csabai Mesék). A robotika foglalkozasok céljat az olvasisnépszerdsités
hatarozta meg (A kis herceg, A Pal utcai fidk, A készivii ember fiai, Magyar eredetmondak,
Vuk, Munkicsy). A digitalis kultdra tantirgynak koszonhetéen tobb oktatasi intézmény
kereste

az oktatist segité foglalkozasainkat. Unnepekhez, jeles napokhoz kapcsolodd kreativ
programokat szerveztiink (Gjév, farsang, hasvét, anyak napja, Halloween, advent).

A gyermekkonyvtar orszigosan egyedilalldo modon szervez kozosségi kiallitasokat. 2025-ben
a 125 éve sziletett Fekete Istvan kapcsan a vords roka volt a téma. A tarlat informaciokeresé
jatékkal parosult. 11 csoport (192 {5) érkezett a kiallitas megtekintésére. Lehetéséglink volt
gyermekolvasok szamara kozonségtalilkozot szervezni (Bodor Panna, Kiss Liszlo). Négy
tibort szerveztiink az év soran. Uj kezdeményezésként nagy sikerrel zarult a matrica csere-
bere program, 800 £6 (gyermek és felndtr) €lt a lehetéséggel.

A konyvtarépilet 14 tematikus kiallitisnak adott otthont (tobbek kozott Futaki Atdla-
emlékkiallitas, Tllusztrale torténetek (BegArt), 80 éves Harisnyis Pippi, Onodi Heni sosem
latott kincsei, School-Computer, Békéscsabai Fotdé Fesztival, vakok és gyengénlitok
alkotasat).

Tobb nemzetiségi kozosségl identitasat erdsité programot szerveztink: Csabal mesék
beszélgetéssorozat, Szabo Kiroly: Erdélyl anzix (kiillitas), német nemzetiségl korusproba
(8 alkalom), kozonségtalalkoz6 Zavada Pallal, Békés Banda népzenei koncertek iskolasoknak.
Tovabb béviilt az ukran kényvespolcunk.

Otthont adwmunk a Békés Megyei Nyugdijas Egyesilet Régiés vers- és prozamondd
versenyének, a Békéscsaba Varosi Nyugdijas Egyesiilet kézimunka klub kiallitasanak, az
Aranyévek Nyugdijas Klub koézosségi rendezvényeinek.

Fiatalok és idések korében népszeri volt a Netrevalok program, melyen kozépiskolasok
nyujtanak informatikai segitséget a szépkortaknak konyvtiri térben. Nyugdijasok rtanitjik
egymast

az Internet Klub havi rtalilkozéin. Fv elején az Ugyfélkaput regisztraciot
11 £6 szamara konnyitettikk meg.

A Digilabor alkotomihelyben 49 robotika, 32 kodolas, 22 kreativ alkotds, 15 varras,
13 konyvkotészeti, 11 LEGO Story foglalkozast hirdettiink. Osszesen 148, téritésmentesen
latogathato kozosségl alkotoprogramot szerveztiink gyermekek és felndttek szamara.
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Az tinnepi id6szakban hangsilyt kaptak a csalddi programok: A hirom fenyé c.
gyermekel6adas, Galambos Hajnalka és G4l Csaba adventi koncertje, Mosolyra Hangoldk
szilveszteri gyermekkoncertje.

i) Mingségiranyitas

Felmérés Célcsoport Valaszaddk
1 Tarsasjaték-kolesonzés olvasék 50
2 Békés Banda koncert résztvevok 5
3 DANTE szini eléadis résztvevok 59
4 iﬁlﬂvi::zat ?Ségi munkatarsak 28
5 Fiatalok konyvtarhasznalad 25 éven 95

kérddive aluliak
6 Konyvtari bufé bérlék 50
. :gégiljézatok Békés vezetdk 40
8 Unnepi Koényvhét partnerek 10
9 Virosismereti séta résztvevok 32
10 Jovoképajanlas vezetSk 6
1 2&;:;yvtéri Kihivas 2025— —— 20
12 KSZR szakmai nap konyvtirosok 24
13 Utazas Robotikaba — tabor résztvevok 10
14 MKE-BMSZ szakmai nap konyvtarosok 12
15 :Zil:j:io;l;iji\;yvtérak konyvtirosok 18
16 Evzir6 szakmai nap 2025 konyvtarosok 16
17 CodeWeek workshop pedagogusok 7

A valaszadoéi arany: 24 £6/felmérés.

-----

Uj kényvtiri teljesitménymutaték keriiltek kidolgozasra. A gyakorlatorientilt fejlesztés
céljabol megismerhettik 3 kivilo virmegyei hatokéri varosi kényvtir mikodését.

A tapasztalatok lehetSséget adnak Gj mddszerek és szolgiltatisok bevezetésére,

az adminisztricié egyszerisitésére, a munkatirsak és az intézmény szakmai fejlesztésére.

A benchmarking folyamat gyakotlati tapasztalatait szakmai napon megosztottuk a virmegye

konyvtarosai szimara.

Szakmai napokon tajékoztatist nyijtunk aktualitisokedl, a palyazati lehetSségekedl és

-----
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Munkatirsaink  kozremiikddtek az  orszdgos  stratégiai  ajinlds  elkészitésében.
2025-t3l j feladatot jelent a Kényvtari Kihivas palyazaton elindult varmegyei konyvtarak
modszertani timogatasa. Szakmai napon megismertettik a Konyvtari Kihivast, az IKSZ
feladatait, a stratégiai ajinlist kozkonyvtirak szamara.

j) Tudomanyos kutatas és kiadvanyok

Helytorténeti referensz kérdések megvalaszolasival = segitettik a kutatok munkajat.
A kényvtarosok a Hungaricana portalt, az Arcanum Digitalis Tudomanytart, a Békési
Gyijteményt és egyéb kiadvanyokat hasznilnak 2 helyismered kutatasok soran.
Kutatomunkat végeztunk a BékésWiki enciklopédia, a 100 éve tortént Tumblr-oldal
bévitésekor,

a digitalizilandé tételek kivalasztasakor.

2025-ben &sszeallitottuk a 190 éve szilletett Stark Adolf helyismereti kiadvanyt. A kotet
2026-ban kerul kiadasra.

A kényvtar munkatarsa 8 publikicio megirisaban vallaltak szerepet. 5 db konyvtarszakmai
publikicié a Haromka cimii szakmai magazinban, 2 cikk a Koényvtarvilig webmagazinon és
egy tudositas az Agroférum cimi lapban jelent meg,

A kényvtir- és szolgaltatasnépszerGisités hangsulyit az online térbe helyeztik at (honlap,
kozdsségi média). Nyomtatott havi programajanlok és leporellok, brosstrak késziltek.

k) Partnerségi egyiittmiikodések és 6nkéntesség

76 kozépiskolds toltotte konyvtirban az iskolai kozossegi szolgalatot. A Netrevalok
programon 38 didk segitette az id6sck informatikai tudisinak bévitését. Onkéntesek
segittették a klubok mikodtetését, foglalkozasok szervezeését.

Szponzorok (Dig-Build Kft, Marzek Kner Packaging, Lieferant Kft) tamogatasival
téritésmentesen latogathaté egyediilallo szini eléadisokat szerveztink.

Konyvadomannyal tobb helyi és hatiron tili szervezetet tamogattunk (gerendasi alt. iskola
és 6voda, voroskereszt, Oltalom Nyugdijas Otthon, Mesehaz, békéscsabai szlovik iskola,
Koros-menti Int. Szoc. Intézmény, Kolozsviri Nature Education Community Center,
Alsorikosi Falusi Kényvtar). Az OSZK segitségével eljuttattuk az ungvar konyvtar szamara
vasarolt magyar nyelvi kiadvanyokat.

Konyvtirtaimogatdé  Alapitvannyal koézosen nyereményjatékokat, kulturilis programokat
szerveztink. Killénféle profild szponzorok tamogattik felajanlisokkal koényvtarhaszndlati
jatékainkat. Az  Eleki Eletmédkozpont  tematikus  eléadassorozatokat  inditott
a konyvtitban. Partnereink voltak tobbek kozote: Remény-Lak Allatvéds Egyesiilet,
Neumann Janos Szamitogéptudomanyi Tarsasag, Turdzz Velem Turista Egyesiilet.

201 mosolycsomagot gy(jtttiink raszorulé csaladok szamira (Baptista Szeretetszolgalat).
Jaminiban tanszergyGjtéssel jarultunk hozza a nehéz sorstak iskolakezdéséhez.
Jane Goodall Intézet kampanyahoz csatlakozva 56 db feleslegessé valt eszkoz leadasa tortént
a  konyvtarban. Segitettik a Magyar Madartani s Természetvédelmi Egyesiilet
adominygyijtését (95.000 Fy).
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Programjaink legtbbszor meghivott vendégeink énkéntes szerepvallalisinak készénhetéen

valosulnak meg.

I) PR/marketing/kommunikaci6 eredményei

2025-ben 519 médiamegjelenést dokumentiltunk, mely kozel azonos a megel6z6
€v adataival (2024: 523). A média képviselSinek rendszeresen meghivét kiildtiink
programjainkr6l. A kiemelt eseménysorozatok elétt sajtotajékoztatékat hirdettiink.

A Csaba TV nyir 6ta nem készit hiradasokat, a BEOL munkatirsainak részvétele csokkent
a kényvtar rendezvényeken. A helyi ridi6 havi kdnyvtari programajinlot sugiroz.

Békéscsabai

Meédiacentrum 275
BEOL 132
Békés Megyei Hirlap 45

Csaba TV 21

Csabai Mérleg 13

Koros Hircentrum 13

Egyéb 20

Osszesen 519

Tovabbra is hangsilyos maradt a kényvtari honlap szerepe. Aktualiziltuk az informaciékat.

Havonta étlagosan 14%-kal nétt a2 honlap tartalomfrissitéseinek gyakorisiga. A tudatos
marketingtevékenység eredményeképp 13%-kal nétt a Facebook-kévetdk szima. Instagram-
oldalunk 365 bejegyzéssel béviilt. A TikTokon 14%-kal nétt a kozzétett bejegyzések szima.
A YouTube-csatorna 71 4j vide6val béviilt, 39%-kal emelkedett a megtekintések szama.
A Molyra 78%-kal tobb karc keriilt. A kézdsségi felilleteken sszesen 1785 bejegyzés litott

napviligot (2024: 1461 poszt).

Keéthetente elektronikus hitlevelet killdink a feliratkozott olvasok részére (2025-ben 25

hirlevél).

A felujitisok, az egységes arculat segiti a pozitiv kényvtirkép kommunikalasat, A nyitottsag,
empitia, az igények figyelembevétele létfontossigh az olvasok elégedettsége, az intézmény
pozitiv megitélése terén. A terek dekorilisa a baritsagos, befogadé intézmény képét
igyekszik megjeleniteni. Hangsulyt fektettink a kiilsé kérnyezet szépitésére (zoldités,

viragiiltetés).

Részt vettiink eseményeken, melyek az intézményrdl alkotott képet még pozitivabba, a

kulturalis szerepet lithatobba teszik (versfolyam, gyermeknap).

m) A varmegye teriiletén miik5d6 telepiilési kényvtarakat érint, a Kultv. 66. §-a szerinti

allami feladatairél szdl6 osszefoglaldé

2025-ben a teriileti ellitis Kordsladiny csatlakozésival Békés varmegye 51 kistelepiilési
szolgiltato helyére, 23 telepiilési nyilvanos kényvtarira terjedt ki.

A kistelepiilési ellitast évek 6ta 5 munkatirs végzi — a kézponti kényvtar olvasészolgalati,
informatikai, gondnoki teendi mellett. A nyilvanos kényvtirak koordinalasiért 1 £65 felel.
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Egyiittmikodiink a virmegye tertiletén 1év6 23 nyilvinos konyvtarral:
e  szakmai irinymutatas, Gjdonsigok megosztsa,
e statisztikai adatszolgaltatas,
e  beszamolok, munkatervek osszegyljtése, kozzététele,
o tijékoztatasi palyazat, képzési és egytttmikodési lehetSségekrol.
A kistelepiilési ellatas soran megvalosult a(z):
e dokumentumok (kényvek, folybiratok, e-magazinok) beszerzése, illominyba vétele,
feldolgozasa, kiszallitasa,
o kozosségi események szervezése, helyi programigények teljesitése,
o IT eszkdzok beszerzése, karbantartasa,
e statisztikal adatszolgaltatas,
e  konyvtarosok képzése (egyéni/ csoportos),

e kozos katalogus, honlap tizemeltetése.

A kistelepiilési konyvtirak mikodésér a flitési koltségek korlatoztak. A tszteltdij-emelkedés
miatt kevesebb kényvet és rendezvényt finansziroztunk. 149 kozdsségi programot
szerveztink kistelepillésen (2024: 236), 5091 £6 részvétele mellett. Gyermekeknek a megyei
kényvtar munkatirsai tartottak foglalkozasokat.

2025-ben nem allt rendelkezésre palyazati forras a belsé terek megujitisara. Folytatodott
a nagyszénasi konyvtir belsé megujitisa. ElsGsorban projektorokkal, diafilmvetitékkel
bévitettitk a konyvtarak eszkozkészletét.

Online szakmai napot tartottunk ,,Az online vilig altal tamasztott mindennapi kihivasokkal
valo egylittélés stratégiai” cimmel, valamint a Konyvtari Kihivas palyazatrol. A fluktuicié
miatt szitkséges az Gj kényvtirosok betanitisa. 2025-ben 9 telepilésen tortént személyl
valtozas,

egyéni és kiscsoportos online képzésre is sor kerilt. 2 f6 segédkonyvtaros, 2 {6
konyvtarszakos

BA-képzésen résztvevd szimara szolgiltunk gyakorlati helyként. Egy f6 a Digilabor
miikédését tanulmanyozta a MA-diplomamunkaja elkésziteséhez.

2025-ben 88 Békés varmegyei konyvtar (50 szolgaltatd hely, 26 teleptilési, 6 szak-, 5 fiok-,
1 felsGoktatasi) statisztikai adatszolgiltatasit koordinaltunk.

A varmegyei kotelespéldanyok felkutatasa, a helyi nyomdak, kiadok, szerzék felajanlasai
soran

69 kotet érkezett. A telepiilési lapok szama csokkent, a nyomtatasban megjelent példanyokat
rendszeresen megkaptuk.

2 szakmai napot szerveztiink a virmegye terilletén mikoédé nyilvinos kényvtarak szamara
az iskolan kivili képzés timogatisa érdekében (Gsszesen 5 konyvtirszakmai mihelynap
zajlott Békéscsaban).

Helyszini litogatisokkal és tanicsadassal segitettik a telepillési konyvtirak mikodését
(2025: 8 tanicsadds). E-mailes és telefonos kapesolattartds tortént intézményenként
min, 2 alkalommal. Féképp adatszolgaltatasi, palyizati, modszertani, minSségiranyitasi
témakorokben kérték a megyei konyvtar segitségét. 4 telepilésnél havi szintd egyeztetés
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tortént
az aktualitisok miatt. 3 konyvtar allomanyellenSrzésének elkészitése megvalésult.

A kényvtar 11 telepiilés nemzetiségi ellitasat segitette német, roma, roman, szlovak, szerb,
ukrin nyelvii kényvek megvasarlasaval. A kiszallitas 2026-ban varhaté.

Békés varmegyei értékekkel bovillt a BékésWiki helyismereti enciklopédia. Az Arcanum
¢s az OSZK kozremitkodésével t6bb megyei lap digitalizalasa, kozzététele megvalésult.
Folyamatban a repozitérium helyreallitasa.

n) Aktualitasok, konyvtarhasznalati tendenciak

2020 ota folyamatosan névekszik a konyvtirat aktivan hasznilék szama. 2025-ben tébb
szakmai mutaté (litogatok és konyvkolesonzések szima) elérte a 2019-es allapotot. 2019-ben
a békéscsabai lakossig 13,8%-a, 2024-ben 13%-a, 2025-ben 14,5%-a volt regisztralt
kényvtarhasznalo.

2024-hez képest 4%-kal nétt a konyvkolcsénzések szima, ez a szima 2019-hez viszonyitva
5% emelkedést mutat. 2025-ben 12%-kal csokkent a folyoiratok, 8%-kal az audiovizuilis
dokumentumok kolcsénzése — a hasznaléi igények viltozisa, megjelenések csokkenése
miatt. A tirsasjaték-kolesonzések csekély novekedése arra utal, a virosban kevésbé ismert
az ujfajta szolgaltatas.

2025-ben 7 kilonbozS beiratkozasi kedvezményt hirdettiink (171 6 €t a lehetSséggel),
mely novelte a beiratkozottak létszamat. Az olvasisi kihivasokra a részvételi szam
€s a visszajelzések alapjin valés igény mutatkozik, a kezdeményezések novelik
a konyvkolesonzések szamat. A konyvtiri programok dfjmentesen, konyvtiri tagsag
ellenében litogathaték. Az ismeretterjesztS, gondolatébreszté események hozzajarulnak
a nemzeti kulturdlis 6rokség értelmezéséhez, a konyvtar nyitott, befogadd kozosségi
funkci6jahoz. A ko6zos gondolkodasra és alkotisra 6sztonzé események hozzajarulnak
ahhoz, hogy a konyvtir aktiv és kozosségi talilkozéhelyként jelenjen meg a varos kulturslis
életében.

A web 2.0 interaktiv szolgaltatisok szima a trendeknek megfelelden bévilt. Egy év alatt
36%0-kal novekedett a honlaplitogatisok szama, mely tovibbra is fontos informaciés feliilet.

A munkatarsak a munkafolyamatok gyorsitasihoz esetenként téritésmentes MI-megoldasokat
hasznalnak. A kollégak elsésorban 6nélléan ismerkednek meg az Al nytjtotta lehetéségekkel.
A mesterséges intelligencia témijaban el6adast szerveztink altalinos- és kozépiskolasok,
valamint kényvtirosok szamara szakmai rendezvényen.

A kihelyezett MIA-terminil kihasznaltsiga nem relevins. Az 6nkélesénzd termindl helyett
jellemz6en a személyes kontaktot keresik a konyvtir litogatéi.

Az olvasok tobbszor az MI altal generalt, nem 1étezé konyvekbél allé cimlistaval érkeztek
a konyvtarba. A valosként kezelt fiktiv konyvek beszerzését vartik, a kdnyvtirosoknak meg
kell gy6zédniiik a listik valosagtartalmarol, valamint magyarizattal szolgilni az MI
mikédésének pontatlansigirdl, mely Uj feladatot, szakmai kihivast jelent a ,hiteles helyek”

szamara.

A 2025. évi kiemelt torténelmi évfordulékkal kapcsolatos rendezvények:
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250 éve sziletett Jane Austen

e Online jaték

200 éve sziletett Jokat Mor

e  Jokai emlékképek kidllitas (kvizjatékkal)

e  Csabai Kulturilis Jatékok konyvtirhasznalati és rejtvénytejtd verseny
e  Jokai és Békés megye: kalandozasok az olvaséteremben

e  Dr. Halmagyi Miklés: Jokai Mor regényei és Békés megye (el6adas)

e Dr. Temesvary-Kovics Anett: Jokai Mor Békés megyében (eléadas)

e Kertész Sandor: J6kai humoristicus irodalma és a karikatira (eldadas)
200 éve indult a reformkor

e  Tiabor Lajos: A reformkor politikai és kultartorténet arculata (eléadas)
190 éve szuletett Stark Adolf

e  Emlékilés és kiallitds (2026-ban kotetkiadas)

125 éve szuletett Fekete Istvan

o Kozosségi kidllitas

e  Fekete Istvan allathései rajzpalyazat — adomanygydjtéssel

e  Vuk — Robotika foglalkozas

125 éve sziletett Féja Géza

o  Kiallitas

100 éves a magyar radi6zas

o Eloadas és kiallitas

2025-ben elvégzett, KSZR munkacsoporthoz tartozé elégedettségméréseink

i 8N &
- NN o

ONLINE SZRKMAI NAP
2025.12. 01.

BLEES VARMEGYEI KONYVTARELLATASI
SZOLGALTATO RENDSZER
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2025. december 1-jén online szakmai napot tartottunk a kistelepiilés konyvtirak munkatarsai
szamara a mar megszokott Zoom applikicié segitségével. 24 résztvevs toltotte ki anonim médon a

szakmai naphoz kapcsol6dé elégedettségmérésre szolgilé kérdéiviinket.

Részt vett mar koréabban hasonld online eléadéson?
24 vélasz

@ Igen
@ Nem

A pandémia idészakiban helyeztiik at KSZR szakmai napjainkat az online térbe, és a nagyobb
résztvevol szdmok tapasztalata nyomin megmaradtunk ennél a rendszernél. A kisteleptilési
konyvtiros kollégiknak igy mir legnagyobb része vett részt Zoom konferencidn, és ismeri az

applikicio hasznalatinak menetét.

Atra kértikk a résztveviket, hogy értékeliék 1-t6l 6-ig (1 — nem vagyok elégedett, 6 — teljesen
elégedett vagyok) terjeds skilin az elhangzott el5adasokat, melyek az online vilag veszélyei, a kiityitk

€s a szovegértés fejlesztése témakordkben gyarapitottik tudasunkat:

* Te is online buborékban élsz, csapddk az interneten — dlhirek, dlinformdciék — Eléado:
Kanalas Sandor informatikus

® A szovegértés-fejlesztés lehetGségei —Dr. Fejes Jozsef Baldzs a Motivacié Oktatasi
Egyesiilet elndke, az MTA-SZTE Olvasés és Motivécié Kutatocsoport vezetéje

® Konyvek és/vagy kiityiik — E16ad6: Komjathy Néra mentalhigiénés szakember
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20
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15

10

0
Te is online buborékban élsz, csapdak az interneten — alhir... Kényvek és/vagy kltyiik — Eléadoé: Kom;. ..
A szévegértés-fejlesztés lehetdségei — Eldado: Dr. Fejes Jozsef Balazs a Motivac...

A koribbi évek tapasztalatai és szakmank alapjin nem meglepd, hogy ismét az olvasas témakore
kapta a legtobb pozitiv visszajelzést, a szovegértés-fejlesztéssel foglalkozo eléadas 18 maximalis
értékelést kapott. Fontos azonban foglalkozaunk az online térrel, hiszen az életiink szinte minden

terilletén jelen van, és munkanknak is fontos részét képezi.

Utolsé kérésiink igy hangzott: Kérjik, ossza meg veliink, On milyen moédokon hasznalja
munkdjiban az online tér és a "kiityik" adta lehetSségeket!

tajékozddas, informacio gyljtés

Konyviarunk programjainak, rendezvényeinek népszerdsitésére napi szinten hasznalom a kézosségi média
adta lehetSséget, facebook oldalunkon rendszeresen reklémozom esemeényeinket, plakétokat, meghivokat
posztolok, valamint bejegyzéseket teszek kdzzé a lezajlott programrol.

Nagyon hasznos szamunkra a konyvtarban mdkodo csoportok eléresere is, (baba-mama klub, kézmives
szakkor) ket a csoportba irt emlékeztetdk altal hivjuk-invitaljuk egy-egy eseményre is, legyen az akar
gyerekrendezvény, konyvbemutato, vagy kézmdves foglalkozas.

Kityiizzon mindenki ahol akar. Konyvtarban kinyvet oivasson, ha nem funkcionalis analfabéta és nem ért
semmit.

Uj konyvek megjelenésének figyelemmel kisérése az interneten, kilonbozo olvasast népszerdsito,
olvasmanyokat ajanlé csoportokban vald részvétel a facebook-on, konyviari facebook oldal hasznalata,
messenger és e-mail hasznalata, amely segiti az egyuttmakodést az olvasok és a konyvtar kozott.
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A konyvtdrnak van a Facebook kozosségi oldalon kiildn csoportja,ahol a rendezvények meghivait, dj
konyvek érkezéset és minden Iényeges informaciot megosztok,amirdl szeretném,hogy minden korosztaly
gyorsan értesiiljon. Okostelefont hasznalok a munkam sorén is. Nyitott vagyok és kévetem az
Ujdonsagokat, hiszen sokan keresnek fel informatikai kérdésekkel munkam soran,hozzétartozik a
mindennapi munkavégzésemhez a problémamegoldas és a hozzam forduléknak barminem( segitség
nyajtasa.

Uj kbnyvek, irodalmi Gjdonsagok; Telehdzas Ugyintézoként: ligyfélkapu, kozmiszolgaltatok

Gyakori a formdtum atalakitds pdf-word-jpg viszonylatban. Canva plakétszerkesztd, felhd és pendrive/hdd
adattarolas, pinterest fotok/sablonok és egyéb koztsségi média...

Online térben osztom meg a konyajanlokat, az eseményeket.

Ha valamilyen téren kérdéseim meriinek fel, vagy elakadok, akkor dltaldban jobban kihasznalom a
mesterséges inteligenciat, és a google-t.

A Microsoft Office éltal kinélt lehetoségek jelentds részét (Word, Excel, PowerPoint, Picture Manager, stb. )
hasznalom, valamint plakétok s meghivok szerkesztéséhez mas képszerkesztd programokat (PL.: Canva).

Kozosségi mediaban tajékoztatasok, felhivasok, értesitések. Gyerekek téboroztatasakor pld. tbbszortsen
hasznaéljuk ezen lehetdségeket ( pld. online jatékok a szémitégépen . ) Jeles napokon kvizek.

A napi munkahoz hozzatartozik a k6zosségi oldalak vezetése, amiben hasznos és érdekes informaciokat
tudok eljuttatni szélesebb korben az olvasdimhoz. Az informacidkeresésben is nagy segitségemre van a
dikitalis tér adta lehetéség.

Pl. a kényvrendelések esetén a legujabb €s a legkeresettebb konyvek megtaldldsara az online oldalak nagy
segitség

Informacio szerzésre hasznalom. Olvasoi kérdés esetén is tobb forrast hasonlitok §ssze, a valos
informéacio gydjtése végett az egyes weboldalakon vagy egyéb hirforrasokbol szarmazo informaciokat,
hireket megszirom.

Rendezvényekrdl készilt fotok, beszamolok kbzzététele / kozérdekd informaciok ktizzététele /
kapcsolattartas / informaciokutatas

KdzOsségi médidban programok hirdetése, kozség lakoinak téjékoztatasa programokrol

Kbzdsségszervezés, tajékoztatas, figyelemfelkeltés, edukacic.

Az elmilt évekhez képest jelentésen tobben valaszoltak zaré kérdésiinkte, kéréstinkre, ami azt
tizeni szamunkra, hogy a szakmai nap kérdéskorei valdban felkeltették a résztvevdk érdeklodését,
esetleg kicsit meg is osztottak Gket. A kozosségi média promotilasra, kommunikiciéra vald
hasznalata egyre jelentésebb a telepiiléseken, amit nem csak az itt megadott valaszokbél, de az

oldalaik vizsgalatabol is lesz(rtiink mar. Tamogatjuk és értékeljiik az ilyen irdnyu torekvéseket.
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Békés Varmegyei
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3. Nagykamaras

Kényvtarhasznalat

Beiratkozott olvasok %o-os arinya a lakossag szamahoz mérten (2013-2025):
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Olvasok konyvtarhasznalati adatai (2013-2025):
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Kolcsonzott dokumentumok szama a 14 év alatd olvasék korében (2013-2025):
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Allomanygondozas

Allomény gyarapodasa 2025-ben beszerzés modja szerint:

; s koteles- : :
vétel ajandék csere példiny egyéb osszesen (db)
51 0 0 0 0 o1
Allomany gyarapodasa 2025-ben dokumentumtipusonként:
konyv id6szaki hanghordozé mikcodok. egyéb 65?;‘;"'“
51 0 0 0 0 51

Allominy gyarapodisa szakteriileti megoszlis szerint, illomanyegységenként és sszes értékben:

2025-ben eléfizetett ujsagok, folydiratok: -

2025-ben rendezvényekre forditott koltségek: 410 000 Ft
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felnétt szakirodalom, tudoményagankénti R R i = . v L
megoszlasa* '5 e o= <3 =3 2 -0
5 2 3 ¥d | $2| & =
£ © £ ES | 29| = g
© © § o P & o
E g g E g s
2 2 g
1|2} 3]|5]6004 | 7 | 8 |90891]92/99 %
0] 1] o] ofo 2l 3 0 0 4 42 1 4 51| 170224
*szaktertiletek:
0 altalanos muivek
1 filozofia, pszichologia
2 vallas, teologia
5 tarsadalomtudomanyok
5 matematika és természettudomanyok
6,004 alkalmazott tudomanyok
7 muivészet, szorakozas, sport
8 nyelv és irodalom
908,91 honismeret, foldrajz
92/99 életrajz, torténelem
Folydiratok
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